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Logica Filosofica
Guia de Estudio

UNIDAD I
Médulo 1 Objeto y Division de la Ldgica

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este modulo el alumno: definira con sus propias
palabras qué es la l6gica y mencionara su division; entendera el por qué cae en
el campo de la l6gica formal el estudio del razonamiento y de los métodos;
conocera el objeto de la ciencia del razonamiento, ademas de la diferencia
entre razonamiento puro e inductivo.

ESQUEMA RESUMEN
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OBJETO Y DIVISION DE LA LOGICA
LA LOGICA Y EL TRABAJO DE LA RAZON

Tradicionalmente, la l6gica se ha definido como el arte que dirige el acto de la
razon.

La I6gica como arte.- Si todo arte constituye un conjunto de reglas para hacer
bien una cosa, en la l6gica éste conjunto de reglas tiene como finalidad hacer
que el hombre proceda con orden, con facilidad y sin error en el trabajo de la
razon.

Qué se entiende por razén.- Por razon se entiende la inteligencia o el
entendimiento humano en su movimiento hacia la verdad, esto es en un
proceso ya sea de investigacion o ya sea de demostracion de la verdad.

La l6égica encauza los actos de la razon.- El conocimiento cientifico, la
edificacion de la ciencia, es el trabajo propio de la razon y corresponde a la
|6gica dirigir éste ejercicio, para proporcionar las reglas que lo hacen seguro,
ordenado y facil.

Las reglas de la raz6n descansan en principios.- Es claro que la formulacion
de las reglas directrices del trabajo de la razén, no seria posible sin el estudio
previo de los principios que dan validez a tales reglas, que son los que
condicionan que los conocimientos adquiridos por la razon se constituyan en
una ciencia.

ANTIGUA DIVISION DE LA LOGICA
La légica y la ciencia.- De acuerdo con la observacion anterior, la I6gica
estudiaria todo lo que condiciona- y, por lo tanto asegura- que un conjunto de
conocimientos se constituya en ciencia.

Las dos caracteristicas de la ciencia.- Dos caracteristicas son absolutamente
indispensables a toda ciencia:
a) Debe ser un sistema, es decir un conjunto ordenado y coherente de
conocimientos.
b) Los conocimientos y el sistema mismo deben pretender ser objetivos,
corresponder a la realidad de su objeto, es decir a la verdad.
Division de la légica.- Consecuentemente para cumplir con su objeto, la l6gica
deberia avocarse a un doble estudio: a lo que garantiza la verdad de un
conocimiento y a lo que imprime caracter sisteméatico a un conjunto de
conocimientos. La l6gica se divide en dos grandes partes:
a) La logica mayor o material, que enfoca los problemas concernientes a la
verdad de los conocimientos.
b) La légica menor o formal avocado a los problemas concernientes a la
sistematizacion de los conocimientos.

La epistemologia considerada como una nueva disciplina filoso6fica
Actualmente los problemas de la l6gica mayor no son ya considerados como
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parte de la l6gica propiamente dicha. Se les estudia en una disciplina filosofica
llamada epistemologia.

LA LOGICA FORMAL Y SUS PARTES

Los problemas de la l6gica quedan actualmente reducidos asi, a los problemas
de la logica formal, referentes a los principios que hacen posible la
sistematizacion del conocimiento humano.

El trabajo de la razdn.- El trabajo de la razon va de los procedimientos mas
simples a los mas complejos, de los razonamientos a los métodos, que son los
diferentes caminos para sistematizar los razonamientos elementales.

Partes de la l6gica formal.- Propiamente en la logica formal hay que distinguir
dos partes:

a) lateoria o ciencia del razonamiento

b) la metodologia o ciencia de los métodos cientificos.

LA TEORIA LOGICA DEL RAZONAMIENTO

Objetivo de la ciencia del razonamiento.- El presente curso se limitara solo a
la primera de ellas, la ciencia del razonamiento considerado en su nivel
fundamental. Tiene como objeto determinar la validez del razonamiento, sus
principios fundamentales y sus reglas de ejercicio.

LA NOCION DE RAZONAMIENTO
Precisar ante todo las dos nociones: razonamiento y validez

El razonamiento como procedimiento intelectual.- Razonamiento es el
procedimiento intelectual por el cual la razon, al tener de ciertos conocimientos
referentes a un objeto, es capaz de hacer progresar su saber sin tener que
recurrir nuevamente a la experiencia de tal objeto.

Diferencia entre razonamiento deductivo e inductivo.- Razonamiento
significara en el curso, el razonamiento usualmente llamado deductivo o
razonamiento puro, por queda eliminado todo recurso a la experiencia. A
diferencia del razonamiento inductivo cuyo fundamento es la comprobacion
experimental.

Esencia del razonamiento deductivo.- En el razonamiento deductivo o puro,
no hay ninguna relacion sensorial con el objeto de estudio. Le basta a quien
investiga apoyarse en conocimientos previamente adquiridos para deducir el
nuevo conocimiento.

En el razonamiento la conclusién se desprende de las premisas.- Los
conocimientos que sirven de punto de partida al razonamiento reciben el
nombre de antecedentes y los enunciados concretos en que se expresan,
premisas. El nuevo conocimiento deducido de las premisas se designa con el
nombre de conclusion.
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Logica Filosofica
Guia de Estudio

UNIDAD I

Mdédulo 2
La teoria l6gica del razonamiento

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este mddulo el alumno: podra distinguir entre verdad y
validez del razonamiento; los problemas basicos que presenta la teoria logica del
razonamiento, las propiedades de los conceptos, cuando se parte de premisas
verdaderas en un razonamiento, conclusion falsa y qué estudio aborda la l6gica en
la teoria del razonamiento.

ESQUEMA RESUMEN
Aborda el estudio del:

(— Concepto —» Propiedades: reales y formales

Teoria del razonamiento — Juicio

— Razonamiento —»Nocioén
\_ Verdad de los conocimientos
Validez del procedimiento
Problemas basicos

Logica formal

Metodologia o ciencia de los métodos cientificos
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LA TEORIA LOGICA DEL RAZONAMIENTO

LA NOCION DE LA VALIDEZ

Diferencia entre la verdad y la validez.- Se ha dicho que actualmente los
problemas referentes a la verdad de los conocimientos son estudiados por la
epistemologia, disciplina filoséfica distinta de la l6gica.

No hay que confundir, en consecuencia el problema de la verdad de los
conocimientos que se manejan en el razonamiento con el problema de la validez
del proceso que el razonamiento es en si mismo.

Nocion de razonamiento valido.- Se puede establecer entonces que un
razonamiento es valido o correcto, cuando se parte de premisas verdaderas y lleva
necesariamente a una conclusion verdadera.

Ejemplo de razonamiento valido.- Se ilustra lo anterior con dos ejemplos:

Se toma como conocimientos previos (premisas)
a) que todo metal es conductor de calor
b) y que el oro es un metal, se obtiene de la relaciéon establecida entre ellos,
como conclusion, que el oro es conductor de calor. Este razonamiento
elemental es valido, porque de las premisas verdaderas se obtiene una
conclusion verdadera.

Ejemplo de razonamiento no valido.- Si se toma ahora como conocimientos
previos:

a) todo triAngulo es poligono y

b) todo cuadrilatero es poligono, la conclusion obtenida es un procedimiento
aparentemente similar al anterior, todo cuadrilatero es triAngulo, es falsa, no
obstante la verdad de las premisas. Si las premisas verdaderas no llevaron a
una conclusién verdadera, el razonamiento no es valido, lo que significa que
en virtud de un procedimiento no correcto, se llega a la falsedad.

EL PROBLEMA BASICO DE LA TEORIA LOGICA DEL RAZONAMIENTO

Lo que implica determinar la validez del razonamiento.- Determinar las
condiciones de validez del razonamiento implica establecer los principios en que
las reglas se fundamentan.

Lo que se propone la l6gica.- Desde Aristoteles, creador de la Iégica como
ciencia filosdfica, esta disciplina se ha propuesto establecer los principios de orden
Intelectual.
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Problemas béasicos de la teoria del razonamiento.- Los problemas basicos
podrian plantearse de la siguiente manera: ¢Por qué la razén al partir de ciertos
datos referentes a ciertos objetos, llega a veces a una conclusion verdadera y a
veces a una conclusion falsa? ¢Qué es lo que determina esta doble posibilidad?
¢,Como dar certidumbre al espiritu de que la conclusion alcanzada en el
razonamiento es necesariamente verdadera? ¢Qué condiciones deben cumplirse
en el procedimiento para que la validez

El Método.- La reflexion sobre la definicion misma de razonamiento determina
como veremos enseguida, el camino a seguir para resolver las cuestiones
anteriores.0

Modo de asegurar la validez del razonamiento.- En efecto si el razonamiento es
un proceso intelectual por el cual nuestra razén, en posesion de ciertos
conocimientos, referentes a ciertos objetos, puede afirmar con certidumbre la
verdad de una conclusion, sin ningun conocimiento suplementario derivado de una
nueva experiencia, ello significa que la conclusion expresa, mejor dicho, el nuevo
conocimiento que la conclusién expresa, debe de estar contenido implicitamente.

Los objetos estan representados en los conceptos.- Tal labor de precision lleva
forzosamente al estudio del modo como los objetos a que se refieren los juicios
estan representados en ellos, 1o que supone una distincidén entre estos objetos y las
formas intelectuales —los conceptos- que los representan en los juicios.

Propiedades de los conceptos: reales y formales.- Los conceptos tienen, un
caracter representativo y un caracter formal. El caracter representativo se cumple
en la significacidn que se refiere directamente al objeto. Este tiene sin embargo
otras propiedades que no constituyen elementos significativos y por lo tanto no se
refieren directamente al objeto, sino que derivan del caracter formal del concepto,
sélo son referibles directamente al propio concepto en cuanto a forma intelectual.
Para distinguir a estas propiedades (formales) de las reales se les da el nombre de
propiedades logicas.

Importancia del contenido significativo en la validez del razonamiento.- Si se
vuelve al segundo ejemplo de razonamiento — el que al partir de premisas
verdaderas, lleva a una conclusion falsa se puede observar que los conceptos
relacionados en la conclusion tienen en éste el mismo contenido significativo — las
mismas propiedades reales que tienen en las premisas. Si a pesar de esta
identidad de significacion de los conceptos, el razonamiento ha llevado a una
conclusion falsa quiere decir que su invalidez debe provenir del modo como las
propiedades l6gicas de los conceptos afectan su contenido significativo en la
conclusién y en las premisas.
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Lo que requiere el andlisis l6gico de un razonamiento.- El analisis I6gico de un
razonamiento requiere consecuentemente, atender tanto a los elementos
significativos como a las propiedades logicas de los conceptos relacionados en los
juicios expresados en la conclusion y en las premisas.

Estudios que aborda la l6gica en la teoria del razonamiento.- La logica
filosofica en la teoria del razonamiento aborda, sucesivamente, antes del estudio
del razonamiento, el estudio del concepto como elementos del juicio y el estudio
del juicio como elemento del razonamiento.

RECAPITULACION DE LOS MODULOS 1Y 2

En los modulos anteriores quedd establecido que todo razonamiento esta
constituido por dos elementos: el antecedente y la conclusion que un razonamiento
es valido cuando partiendo de premisas verdaderas, llega a una conclusion
verdadera y que entre las premisas y la conclusiéon debe haber, una relacion de
ductibilidad.

Quedé establecido igualmente que la teoria filoséfica del razonamiento se plantea
como problema basico determinar las condiciones de lazo de ductibilidad entre las
premisas y la conclusion.

También quedo establecido el tipo de analisis, que es preciso llevara cabo en la
conclusion y en las premisas para ver como estan representados en ellos los
objetos a que los conocimientos se refieren.

Se ha llamado conceptos a las formas intelectuales que representan a los objetos
en la conclusion y en las premisas, se ha distinguido en un primer analisis las
propiedad de otras propiedades llamadas l6gicas del mismo concepto, derivadas
de su caracter de forma intelectual y que aunque directamente no cambian el
contenido significativo del concepto, influyen positivamente en el modo como los
objetos estan representados en las premisas y en la conclusién.

Se ha dicho finalmente que los conceptos son elementos de los juicios que
constituyen el razonamiento, dando a entender asi que los conocimientos
verdaderos (o falsos) expresados en las premisas y en la conclusion constituyen
otro acto intelectual denominado juicio.
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UNIDAD I

Moédulo 3
EL Juicio de Predicaciéon

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este moédulo el alumno: podra explicar el conocimiento
verdadero, definir qué es el juicio, las condiciones que requiere un contenido de
pensamiento para que sea un juicio e identificar los elementos de juicio, una
proposicién y dar un ejemplo en que una relacion objetiva se representa en un
juicio.

ESQUEMA RESUMEN

/'

JUICIO

CONDICIONES
QUE
REOUIERE
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EL JUICIO DE PREDICACION

DEFINICION DEL MODULO

En todo razonamiento se presupone que las premisas son verdaderas.- Para
este propdsito un buen punto de partida es recordar que en todo razonamiento se
da como presupuesto que los conocimientos previos que se formulan en las
premisas han de ser verdaderos para obtener una conclusién verdadera.

¢, Qué es la verdad? Lo que implica el conocimiento verdadero.- Dado que la
verdad es la correspondencia (adecuacion) entre el pensamiento y la realidad, todo
conocimiento calificado verdadero supone un acto que sentencia (que juzga) que el
contenido de tal conocimiento concuerda con lo que realmente es el objeto.

El acto judicativo, por su parte implica el asentamiento personal a este valor de
verdad, por parte de quien realiza el acto judicativo.

El acto judicativo permite entender.- Ni el estudio del acto judicativo, en si
mismo, ni el estudio del acto de asentamiento caen dentro del objeto de la teoria
(I6gica) del razonamiento. El acto judicativo empero, permite entender:

a) Que se llame juicio a todo contenido de pensamiento de una naturaleza y de
una estructura (forma logica) tales que tenga sentido hablar de su verdad ( o
de su falsedad)

b) Que las premisas y la conclusién tengan naturaleza y estructura (forma
l6gica) de juicios.

c) Que la teoria del razonamiento, como parte de la logica formal, se limite al
estudio de las propiedades légicas, (derivadas de su estructura) del juicio.

Definicién de juicio.- En la logica formal, juicio designa, a todo contenido de
pensamiento que tenga un sentido considerarlo como verdadero o como falso.

Estructura del juicio.- La misma cualidad propia del juicio de ser verdadero o falso
permite determinar los elementos de su estructura.

Condiciones que se requieren en el juicio.- En efecto, el caracter verdadero se
traduce en una adecuacion entre pensamiento y realidad (entendida ésta como el
universo total de los objetos) para que un contenido de pensamiento pueda ser
un juicio.

Un concepto aislado no puede constituir un juicio.- Obviamente, un concepto
aislado (hombre, arbol, azul) como simple representacién mental de un objeto, no
puede constituir un juicio.

Elementos del juicio.- De acuerdo con lo anterior la estructura mas simple, la
forma logica elemental de un juicio se compone de tres elementos: Sujeto,
Predicado y Copula Predicativa.
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a) Sujeto.- Un concepto que representa mentalmente el objeto a que debe
corresponder el juicio para ser verdadero. Este elemento es el sujeto del juicio.

b) Predicado.- Un concepto formalmente distinto del primero, pero con el cual
entra en una relacion de conformidad o de no conformidad. Este segundo
elemento recibe el nombre de predicado del juicio.

c) Copula Predicativa.- Un elemento por el que el pensamiento establece la
relacion de conformidad o de no conformidad entre sujeto y predicado,
precisando asi el modo como se corresponden la realidad y el contenido del
pensamiento. Este Ultimo elemento se denomina cOpula predicativa.

Elemento Formal: coOpula.- Es propiamente la cOpula predicativa la que al
afirmar o negar la conformidad del predicado al sujeto, da al contenido de
pensamiento la forma de juicio. La cOpula (afirmativa o negativa) es pues, el
elemento formal del juicio.

Elementos materiales: sujeto y predicado.- Predicado y sujeto constituyen por
su parte, la materia del juicio, los elementos materiales que sélo al ser informados
por la copula configuran el juicio.

LA PROPOSICION

¢Qué entiende la légica formal por proposicion? .- La légica formal como
disciplina filoséfica entiende por proposicion el enunciado oral o escrito de los
juicios, en logica formal sélo seran proposiciones los enunciados (orales o0 escritos)
de un contenido de pensamiento que pueda ser verdadero o falso.

Proposicion: Expresién del Juicio.- En las proposiciones, pueden no estar
expresado explicitamente todos los elementos que constituyen el juicio.
Frecuentemente el juicio se enuncia en una preposicién en la que figuran un sujeto
y un predicado verbal (el hombre piensa, la tierra se mueve). En ellas esta
implicita la cépula (afirmativa en los ejemplos)

ALCANCE DEL JUICIO

El juicio pretende reproducir en la relacion mental una relacién objetiva.- El
juicio no es un mero juego de conceptos sino que ancla en el reino de los objetos.
Al formular un juicio el espiritu pretende reproducir en la relacion mental una
relacion objetiva. En el juicio el azufre es amarillo, lo que el espiritu quiere afirmar
es que en el mundo de los objetos reales, el azufre existe con la caracteristica (el
color amarillo) que por su significacion sefiala el predicado; en este otro el
pentagono tiene cinco lados, el espiritu quiere igualmente afirmar que en el mundo
de los objetos mateméticos, (geométricos), el pentdgono tiene la caracteristica
(cinco lados) que esta significada en el concepto predicado.
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OBJETIVO:

UNIDAD I

Modulo 4
La Copula

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podréa explicar como se expresa la
cOpula afirmativa y lo que representa; lo que se entiende por comprension de un
objeto; las razones por las que el sujeto queda incluido en la extension del
predicado y viceversa; ademas del por qué la copula negativa establece una
relacion de no conformidad entre sujeto y predicado para seleccionar los juicios
que contengan cépula negativa.

ESQUEMA RESUMEN

Puede ser Afirmativa

Establece una relacion de conformidad
entre sujeto y predicado.

Se expresa:

a) Por una de las formas del
presente de indicativo del
verbo ser en proposiciones de
predicado nominal.

b) Por accion significativa en las
proposiciones de predicado
verbal.

Expresa sélo una
parte del total de
objetos que
constituyen la
extension del
predicado.

Es uno de los
elementos
materiales del
juicio.

CONCEPTO COPULA CONCEPTO
SUJETO PREDICATIVA PREDICADO

Es el elemento
formal del
juicio.
Relaciona al
predicado con
el sujeto.
Significa una
identidad
parcial y
objetiva entre el
predicado y el
sujeto.

Es uno de los
elementos
materiales del
juicio. Expresa
parcialmente el
contenido
significativo del
sujeto. La
comprension es
parcial,

Puede ser Negativa
Establece una relacion de no conformidad entre sujeto y
predicado. Se expresa:
a) Por la negacion del verbo ser en proposiciones del
predicado nominal.
b) Por la negacion de la accion
significativa en las proposiciones de predicado verbal.
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LA COPULA
LA COPULA PREDICATIVA AFIRMATIVA

La cépula relaciona el predicado con el sujeto.- Se ha dicho que la copula
predicativa —elemento formal del juicio- establece la relacion de conformidad o no
conformidad entre el predicado y el sujeto, y puede por lo tanto, ser afirmativa o
negativa.

Forma como se expresa la cépula afirmativa.- Por lo general la copula
afirmativa es expresada en la proposicion por una de las formas del presente del
indicativo del verbo ser (caso en que gramaticalmente se dice que la proposicion es
de predicado nominal). Pero incluso en las proposiciones de predicado verbal,
éste es facilmente reducible a un predicado de tipo nominal. Afirmar que el hombre
piensa equivale a la afirmacion de que el hombre es un ser pensante.

La cépula representa una identidad parcial y objetiva entre el predicado y el
sujeto.- En ambos tipos de proposiciones gramaticales la cépula afirmativa,
significa una identidad parcial entre el predicado y el sujeto. Es esta identidad
objetiva la que es significada por la cépula afirmativa en el juicio de predicacion y
es ella también la que constituye su fundamento: porque todo ser es lo que él
mismo es, a todo ser se le puede predicar lo que él es.

LA COPULA DE INCLUSION

Las propiedades reales de los conceptos constituyen en su conjunto, la
comprension. Decir que el contenido significativo del concepto predicado no
expresa la inteligibilidad total del objeto mentalmente representado por el sujeto
equivale a considerar el juicio de predicacion en funcién de las propiedades reales
de los elementos materiales cuya conformidad establece la cépula predicativa. La
cOpula predicativa implica una consideracion del juicio desde el punto de vista de la
comprension.

Diferencia entre la comprension y extensién de un concepto.- El concepto del
predicado puede ser considerado desde el punto de vista de otra propiedad, ya no
real sino légica, que constituye su extension.

Es evidente que en los juicios el triangulo es un poligono, el azufre es amarillo, ni el
sujeto triangulo representa todos los objetos (cuadrilatero, pentdgono, hexagono,
etc.) a los que conviene el predicado poligono, ni el sujeto azufre representa todos
los objetos (pieles, flores mesas etc.) a los que conviene el predicado amarillo. La
extensidn de un concepto es, el total de objetos de los que tal concepto puede ser
predicado, total del que sélo es parte el objeto representado por el sujeto es un
juicio cuyo predicado sea el concepto del que se trate.

El sujeto queda incluido en la extension del predicado.- Al considerar el juicio
desde el punto de vista de la extension, la coOpula tiene una significacion de
inclusion.
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Significa, que el objeto representado por el sujeto es una parte del total de objetos
gue constituyen la extensién del concepto predicado, y como tal, queda incluido en
ella.

LA COPULA NEGATIVA

La cédpula negativa establece una relacion de no conformidad entre sujeto y
predicado.- Contrariamente a la copula afirmativa, la copula negativa establece
gue el contenido significativo de concepto predicado no se encuentra realizado en
el objeto que representa mentalmente el sujeto. Sea que el juicio se interprete en
comprension o en extension, es justo decir que en tanto que la copula afirmativa
une, integra en una sintesis objetiva, al sujeto y al predicado, la cdépula negativa,
en cambio, los separa, niega la sintesis objetiva, establece una relacion de no
conformidad entre ellos.

Forma como se expresa la cOpula negativa.- La cOpula negativa es expresada
en la proposicion por la negacién del verbo ser en las proposiciones de predicado
nominal o de la accion significativa por el predicado verbal en las proposiciones de
este tipo. En castellano ocurre que la negacion, sea del verbo ser o de la accion
que implica el predicado verbal, est& significada por el término ningln que aparece
en ciertas proposiciones afectando al término sujeto (ningin hombre es infalible,
ningun mineral se nutre).

Nota importante sobre la cépula.- Es pertinente sefialar a este proposito que no
se configura la copula negativa si es el predicado o el sujeto el que connota una
negacion (no-sabio, no redondo, no hombre, in-finito, in-justo). Hay evidentemente
copula afirmativa si el juicio expresa la conformidad entre sujeto y predicado: el
crimen es injusto, la numeracioén es infinita, el necio es no sabio, algin no hombre
es viviente.
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UNIDAD II

Modulo 5
El Concepto

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra definir con sus propias
palabras qué es abstraer, conceptos, cosas singulares y concretas. Explicar que es
la abstraccion total y formal; identificar como un concepto funge como predicado de
un juicio y si estos conceptos cumplen o no las condiciones de forma.

ABSTRACCION

ESQUEMA RESUMEN

A 4

CONCEPTO

| CONOCIMIENTO
"| DE LA REALIDAD

Caracteristicas
Esenciales:
- Inespacial
- Intemporal
- Invariable

Sus Su caracter
funciones Abstracto:
en el juicio Le permite

distinguirlo de las
cosas singulares
y concretas

Su caracter
Universal: Le
permiten ser
predicado de
un numero
indefinido de

Como Predicado

Como Sujeto

Todo su contenido
significativo esta
verificado, aunque
no en forma
exclusiva en el
trabajo

Su contenido
significativo es
explicitado por
sus posibles
predicados

Abstraccion Total

Abstraccion Formal

objetos
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EL CONCEPTO

CARACTER ABSTRACTO Y CARACTER
UNIVERSAL DEL CONCEPTO

Definicion y propiedades de los conceptos.- En el desarrollo de los cuatro
mobdulos anteriores, se ha dado a entender que los conceptos son, simples
representantes mentales de los objetos. Se ha destacado asi mismo, dos
propiedades de los conceptos de especial relevancia para la teoria del
razonamiento: la comprension y la extension.

El caracter abstracto y el caracter universal de los conceptos.- Antes de
estudiar las condiciones de forma, es indispensable detenerse un poco en las
caracteristicas que por su naturaleza intelectual, tienen los conceptos;
caracteristicas de las que derivan su comprension y su extension y que
determinan su posibilidad de fungir como predicados o como sujetos en los juicios.
Tales son el caracter abstracto y el caracter universal de los conceptos.

Significado de abstraer.- Abstraer significa considerar aparte. Este considerar
aparte es el modo de conocer de la inteligencia humana, trascendiendo asi la
esfera de los conocimientos sensibles que son, como las cosas o hechos
percibidos, individuales y concretos.

Cémo se constituyen los conceptos.- Cualidades, caracteristicas,
determinaciones, tipo de ser son captados, en virtud de la capacidad abstractiva de
la inteligencia, aparte de las cosas o hechos en que se encuentran verificados,
constituyéndose de esa manera en objetos de pensamiento, en conceptos.

La capacidad abstractiva permite el conocimiento verdadero.- Esta capacidad
abstractiva intelectual hace posible el conocimiento verdadero (la ciencia), cuando
el espiritu en posesion de tales conceptos, se sirve de ellos para establecer lo que
es o0 lo que no es el objeto representado por el sujeto.

El concepto por su caracter abstracto, se distingue de las cosas singulares y
concretas.- Es por su caracter abstracto por lo que el concepto se distingue de
las cosas singulares y concretas, y de las percepciones sensoriales, selladas
inevitablemente por la misma singularidad y concrecion de las cosas. Mi
percepcion sensorial de esta mesa es justamente de ésta y no de otra: su
contenido se agota en la individualidad y concrecion de ella. Pero si de esta mesa
se abstrae, su tipo de ser o una cualidad (café) o una caracteristica (tripode),
estos conceptos adquieren de pronto, como formas mentales, una entidad propia
inespacial, intemporal e invariable en si misma. Adquieren la posibilidad de ser
predicados de un numero indefinido de objetos da el caracter universal de los
conceptos.
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ABSTRACCION TOTAL Y ABSTRACCION FORMAL

Funciones de los conceptos en el juicio.- Se recuerda que los conceptos
pueden desempeiiar en el juicio tanto la funcién de predicado como de sujeto y que
a la diversidad de las funciones corresponden condiciones légicas distintas.

El concepto como predicado.- Se sabe ahora que como predicado, el concepto
expresa que todo su contenido significativo esta verificado, aunque no en forma
exclusiva, en el objeto representado por el sujeto.

Abstraccion total.- Su forma légica debe corresponder a esta condicién de ser
verificable en un objeto. Esta forma ha sido denominada en légica filoséfica de
abstraccion total.

El concepto como sujeto.- Se sabe que como sujeto, el concepto se constituye
en objeto cuyo contenido inteligible, visto como entidad mental pura, es
explicitado por los conceptos que se prediguen de él.

Abstraccion formal.- La forma légica correspondiente a esta condicion de ser
objeto susceptible de verificar en él los contenidos inteligibles de sus
posibles predicados es denominada de abstraccién formal.

CONDICIONES FORMALES
DE LOS CONCEPTOS COMO PREDICADOS

Condiciones para que un concepto pueda fungir como predicado de un juicio.
Abstraccion total y universalidad constituyen, de acuerdo con lo anterior, las
condiciones de forma impuestas a los conceptos para que puedan fungir como
predicados de un juicio. Si tales condiciones no son cumplidas, el propio juicio no
puede constituirse por carecer de sentido légico. Tiene sentido, en efecto, decir el
dia es bello (bello como cualidad cuyo contenido significativo es predicado de tal
dia, pero puede predicarse de otros muchos dias y de otros muchos objetos —
estatutos de abstraccion total y de universalidad). Carece de sentido, en
cambio, decir el dia es la belleza (la misma cualidad, pero concebida como objeto
existente en si mismo — estatuto de abstraccion formal- que como tal objeto no
puede predicarse de ningun otro).

Ejemplificacion que muestra cuando los conceptos cumplen o no cumplen
las condiciones de forma.-Tiene sentido decir Juan es hombre, hombre como tipo
de ser cuyo contenido significativo se predica de Juan, pero puede predicarse
asimismo de los otros seres en quienes se verifica —estatutos de abstraccion total
y de universalidad. Carece, en cambio de sentido decir yo soy el hombre, hombre
como el mismo tipo de ser, s6lo que concebido como una entidad de pensamiento
subsistente en si misma, no predicable como tal de ninguna otra —estatuto de
abstraccion formal.
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UNIDAD II

Modulo 6
La relacidon entre los conceptos

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra decir en que consiste la
compatibilidad e incompatibilidad entre los conceptos, ademas de donde proviene.
Y dada una lista de ejemplos identificar las distintas modalidades en la que puedan
presentarse la opcion de los conceptos, ademas de explicar en que consiste la
incompatibilidad implicita.

ESQUEMA RESUMEN

Condicién COMPATIBILIAD Condiciones
l6gica: l6gicas:
Abstraccién - Abstraccién
formal. total
- Universalidad

CONCEPTO RELACION CONCEPTO
Como sujeto INCOMPATIBILIDAD Como
de un (oposicion en los Predicado de
juicio conceptos) un juicio

Puede ser:

Explicita

Conceptos:

- Contradictorios

- Contrarios

- Privativos

- Correlativos

Implicita
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RELACIONES DE COMPATIBILIDAD E INCOMPATIBILIDAD ENTRE LOS
CONCEPTOS

Se considera ante todo, las relaciones de compatibilidad e incompatibilidad, que
suponen en los conceptos relacionados significaciones diferentes.

Conceptos compatibles.- Se dice que dos conceptos son compatibles cuando
pueden concurrir en la significaciéon de una nueva unidad representativa intelectual
con sentido para el espiritu. La compatibilidad de dos conceptos depende de su
posible verificacidn simultdnea en un mismo objeto asi la compatibilidad de los
conceptos incoloro y aromatico puede ser mostrada al hacerlos concurrir en el
concepto complejo liquido aromatico incoloro lo mismo la de los conceptos liso y
blanco, concurrentes en el concepto complejo superficie liza y blanca.

Conceptos incompatibles.- Cuando esta verificacion simultanea de dos
conceptos en un mismo objeto es imposible que ocurra, se dice que tales
conceptos son incompatibles.

¢De donde proviene Ila incompatibilidad de los conceptos?.- La
incompatibilidad de los dos conceptos sélo puede provenir de la oposicion,.
Explicita o implicita, entre sus respectivos contenidos inteligibles que los hace
excluyentes entre si de tal modo que la verificaciébn de cualquiera de ellos en un
objeto hace imposible la verificacién simultanea del otro en el mismo objeto.

1) INCOMPATIBILIAD EXPLICITA.-

Contradiccion entre dos conceptos.

a. Conceptos contradictorios.- La oposicién entre dos conceptos puede ser tan
absoluta como la existente entre la afirmaciéon y la negacion de los juicios (entre
el ser y el no ser), como la existente entre los valores verdadero y falso,.Hay
contradiccion entre dos conceptos cuando la significacion de uno de ellos es
negada total y absolutamente por el otro. Ejemplos blanco y no blanco; finito e
infinito; simple y compuesto; temporal y eterno.

Ejemplos de juicios verdaderos y falsos en relacién a la compatibilidad e
incompatibilidad de los conceptos contradictorios.- Resulta claro, que si la
predicacion, afirmativa o negativa, de uno de ellos a un objeto da un juicio con
sentido, verdadero o falso, predicado el otro del mimo objeto, da necesariamente
un juicio falso, si el primero es verdadero y verdadero, si el primero es falso. Si por
ejemplo es verdad que el hombre es finito es necesariamente falso que el hombre
es infinito; si es verdad el hombre no es finito. Igualmente si se dice que es falso, el
hombre es infinito, resulta necesaria la verdad el hombre es finito; si es falso el
hombre no es finito es necesariamente verdadero el hombre no es infinito.

Otros tipos de oposicion.- Hay, sin embargo otros conceptos cuya oposicion no
es tan radical: es el caso de los conceptos contrarios, de los conceptos
privativos y de los conceptos correlativos.
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La oposicién en los conceptos contrarios

b. Conceptos contrarios. Se dice que dos conceptos son contrarios cuando sus
significaciones respectivas constituyen los extremos opuestos de una linea de
cualidades, estados situaciones, etc. Son, conceptos polares, cuya oposicién no
es equivalente a la afirmacion y a la negacion. Ejemplos: blanco y negro, rico y
miserable, anciano y nifio, gigante y enano.

Los conceptos contrarios admiten posibilidades intermedias en la linea de la
cual son extremos.- A diferencia de los contradictorios que no admiten una
tercera posibilidad de predicacién fuera de sus términos, los conceptos contrarios
implican todas las posibilidades intermedias, dadas en la linea de la cual son
extremos opuestos. Ello explica que si con respecto a un objeto, uno de ellos se
predica con verdad afirmativamente, el otro tiene que predicarse negativamente
para que ambos juicios resulten verdaderos.

Aplicacién de conceptos contrarios en juicios verdaderos y falsos.- Pero en
cambio, si es verdadera la predicacién negativa de uno de ellos a un objeto, no
necesariamente resulta verdadera la predicacion afirmativa del otro al mismo
objeto (si es verdad que algo no es blanco, no necesariamente es verdad que ese
mismo algo es negro, ya que bien puede ser azul o amarillo o rojo etc.)

Razon por la cual los conceptos contrarios pueden producir dos juicios
falsos.- Son estas posibilidades de predicacion distintas de las que constituyen los
extremos las que explican por qué a diferencia de lo que ocurre con los conceptos
contradictorios que no dejan opcién distinta al se es 0 no se es, en los conceptos
contrarios, puede darse el caso de que con respecto a un objeto determinado la
predicacién afirmativa, tanto de uno como del otro, produzca dos juicios falsos. En
efecto, respecto de un objeto que, de hecho, sea verde, tanto sera falso decir que
es blanco como de que es negro. No sera falso decir, en cambio, que es no blanco
0 gue es no negro, que son los contradictorios respectivo de blanco y de negro.

El car&cter privativo afiade al concepto la idea de una carencia an6mala

c. Conceptos privativos. Un concepto contrario de otro recibe el nombre de
privativo de éste cuando se predica de un objeto en el que normalmente deberia
verificarse el otro. El caracter de privativo afiade, pues al de simple contrariedad
la idea de un carencia anémala.

Ejemplos de conceptos privativos

Asi por ejemplo, ciego, mudo, paralitico, idiota son conceptos privativos solo si se
predican de un sujeto dotado por naturaleza de la vista, del habla, de
automovimiento y de la capacidad intelectual.

d. Conceptos correlativos.- Dos conceptos son correlativos cuando uno de ellos
no puede predicarse de un objeto, sin que necesariamente, por este solo hecho el
otro tenga que predicarse al mismo tiempo de un objeto distinto del primero.
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La oposicién en los conceptos correlativos

Ejemplos de conceptos correlativos.-Son conceptos que exigen mutuamente su
verificacion simultanea, pero en objetos distintos. Ejemplo: padre e hijo, jefe y
subordinado, causa y efecto.-

2) Incompatibilidad implicita

Incompatibilidad implicita entre dos conceptos.- Incompatibilidad entre dos
conceptos se llama implicita cuando en la comprension de cualquiera de ellos hay
algun elemento incompatible con la significacién del otro. Es el caso por ejemplo de
tangible, blanco o pesado en relacion a incorporal.
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Relaciones de Subordinacidon I6gica de los conceptos

OBJETIVO:

UNIDAD II

Médulo 7

Al concluir el estudio de este mddulo el alumno: podra explicar lo que es la
comprension y la extension de un concepto; la linea de parentesco significativo;
como se presenta la relacion de superioridad e inferioridad, escribir por qué un
concepto superior siempre es univoco ademas de reconocer a que se denomina un

predicado.

Esquema Resumen

Ejemplo de una linea de significacién (de parentesco significativo)

CONCEPTO SUPERIOR

LLAMADO TAMBIEN
PREDICAMENTO

El

conceptos en los que el
concepto animal se
encuentra verificado.

conjunto de

SU Ejemplo:

EXTENSION

SU COMPRENSIO

Hombre, bestia

Sustancia, corporea,
viviente, sensible.

El conjunto de
notas significativas
que constituyen el
concepto animal.

Forma parte de su comprension

A mayor extension menor comprension v viceversa.

Es univoco respecto a sus intereses.

El

conjunto de
conceptos en los que el
concepto hombre se
encuentra verificado.

su '
EXTENSION

SU COMPRENSION

El conjunto de
notas significativas

Pedro, José,
Ramoén, Antonio

Sustancia, corpérea,
viviente, sensible,
racional.

HOMBRE

CONCEPTO INFERIOR

gue constituyen el
concepto hombre
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RELACIONES DE SUBORDINACION LOGICA DE LOS CONCEPTOS
CONCEPTOS SUPERIORES E INFERIORES

La comprensidn y extension de un concepto consiste en...

Se ha dicho anteriormente que en tanto que la comprension de un concepto es el
conjunto de notas inteligibles que lo constituyen en lo que es, en cambio, su
extensién es el conjunto de conceptos (objetos mentales) en los que el propio
concepto se encuentra verificado. En el concepto animal, por ejemplo, su
comprension, esta integrada por las notas inteligibles siguientes: sustancia
corpérea-viviente-sensible y su extensién por los conceptos hombre y bruto en los
cuales el concepto animal se verifica. En este ejemplo se puede observar por una
parte que el concepto animal forma parte de la comprensién del concepto
hombre (y del concepto bruto), y, por otra, que el concepto hombre (y el concepto
bruto), al formar parte de la extension del concepto animal, tiene una extension
menor que la de éste.

¢,Que es una linea de parentesco significativo? .- Hay, consecuentemente, una
relacion estrechisima —una linea de parentesco significativo- entre un concepto y
los conceptos que entran en su comprensién, por una parte, y por otra, entre el
mismo concepto y los conceptos (objetos mentales) que entran en su extension.

En una misma linea de significacion: A una mayor extension corresponde
una menor comprension y viceversa.- Ahora bien, con respecto a los conceptos
relacionados en una misma linea significativa se puede establecer como regla
general que a una mayor extension corresponde siempre una comprension
menor y viceversa. Si el concepto animal tiene mayor extensién, que el concepto
hombre tiene, en cambio menor comprension, puesto que para constituir la
comprension de hombre, se ha tenido que agregar el concepto racional a la
comprension de animal, Si de esta comprensidn suprime el concepto sensible los
conceptos restantes no constituyen ya la comprension de animal sino la de
cuerpo viviente que tiene una extensién mayor al recoger dentro de ella a los
conceptos animal y vegetal.

¢,Colmo se presenta la relacion de superioridad e inferioridad entre los
conceptos emparentados? Toda linea de parentesco significativo implica, asi
una relacién de subordinacion logica entre los conceptos emparentados, relacion
de superioridad e inferioridad de unos con respecto a otros. En esta linea un
concepto sera considerado superior en relacion a los conceptos que estan
potencialmente contenidos en su extension; correlativamente éstos seran sus
conceptos inferiores o subordinados. Por ejemplo, hombre es un concepto
subordinado, inferior, de animal; pero, a su vez, animal es inferior de cuerpo
viviente y éste lo es de cuerpo. En otra linea, rombo es inferior de cuadrilatero y
éste de poligono, etc.
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CONCEPTOS UNIVOCOS

El estudio de las relaciones de subordinacién logica de los conceptos es
fecundisimo en sus derivaciones. La primera que vamos a considerar es la nocion
de univocidad conceptual.

Todo concepto superior forma parte de la comprension de sus conceptos
inferiores.- Todo concepto superior, en cuanto verificado en sus inferiores forma
parte de la comprension de éstos; sélo parte, porque para que cualquiera de sus
inferiores se constituya, es preciso agregar un concepto diferenciador extrafio de
suyo a la significacién del concepto superior. Tanto en el concepto hombre como
en el concepto bruto, inferiores del concepto animal, entra éste como parte de su
comprension:

Ejemplo: Para que hombre o bruto se constituyan, es preciso agregar racional si
se trata de hombre, o desprovisto de razdn si se trata de bruto. Es evidente que
ni racional ni desprovisto de razén estan implicados en el concepto animal.
Pero, en cambio, es el mismo concepto animal, con idéntica significacion, el que
forma parte de la comprension de hombre y de bruto.

El concepto superior siempre es univoco porque forma parte de la
comprension de sus conceptos inferiores.- Se puede decir que cuando un
concepto superior se predica de sus inferiores, se predica de todos ellos
exactamente segun la misma significacion es decir univocamente. El concepto
superior siempre es, univoco, con respecto a sus inferiores.

CONCEPTOS PREDICAMENTALES

El concepto de mayor extension es una linea de subordinacion légica, se
denomina predicamento.- El orden de subordinacién logica de los conceptos, Si
seguimos la linea ascendente de superioridad, lleva necesariamente a un
concepto cabeza de la linea, el més general, el de mayor extension, a partir del
cual, mediante conceptos diferenciales se van ordenando los conceptos cada vez
menos generales hasta llegar a la representacion mental de las cosas en su
individualidad concreta.

Los conceptos predicamentales cumplen la funcién de predicados.- A estos
conceptos cabezas de ordenes de significacion, irreductibles, por la misma
razon entre si se les llama predicamentos a ellos mismos y a todos sus inferiores,
en cuanto pueden cumplir la funcion de predicados, se les llama conceptos
predicamentales. Volveremos un poco después sobre los predicamentos.
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UNIDAD II

Médulo 8

Predicamentos y predicables

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este moddulo el alumno: podra dar un ejemplo de
ordenacion de los conceptos utilizando el Arbol de Porfirio. Reconocer las
caracteristicas de los predicamentos o categorias. Escribir los 10 predicamentos
que componen la Tabla Aristotélica. Especificar qué son los predicables o

categoremas e identificar las caracteristicas de los cincos predicables.

ESQUEMA RESUMEN

PREDICAMENTOS
O
CATEGORIAS
(Género supremo)

A\ 4

Ordenacion de
conceptos en una linea
de parentesco
significativo

Tabla Aristotélica
(Diez predicamentos)

\ 4

PREDICABLES
O
CATEGOREMAS

SuU

PROCESO UTILIDAD

SuU

A 4

Género
préximo

A\ 4

Especie
Diferencia
especifica
Propiedad
Accidente

Arbol
de
Porfirio
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PREDICAMENTOS Y PREDICABLES

ESQUEMA GENERAL DE ORDENACION
DE UNA LINEA DE CONCEPTOS PREDICAMENTALES

Practicamente, en el parrafo anterior, qued6 disefiado el esquema general de
ordenacion de los conceptos relacionados en una linea de parentesco
significativo.

Proceso de ordenacién de los conceptos en una linea de parentesco
significativo.- En la parte superior, el concepto mas general constituye el género
supremo, inmediatamente debajo de él, distribuidos en el mismo plano horizontal,
sus inferiores, cuidando de sefialar en cada uno el concepto que lo diferencia del
género supremo; este proceso se repite en los sucesivos géneros subordinados
o inferiores, hasta llegar, mediante una diferencia especifica al concepto mas
determinado posible en esa linea. Cualquier determinacion ulterior hasta llegar a
los individuos concretos tendra que afadir designaciones espaciotemporales
también concretas.

Un ejemplo de ordenacion de los conceptos superiores del concepto hombre es el
llamado “Arbol de Porfirio” (Porfirio fue un filésofo del siglo Ill de nuestra era,
famosos por su obra “lsagoge” —una introduccion a las obras légicas de
Aristoteles).

Arbol de Porfirio

Género supremo: Sustancia compuesta = Diferencia
o —
Gén. subordinado: Cuerpo animado = Dif. subordinada
[
Gén. subordinado: Cuerpo viviente sensible = Dif. subordinada
I 1
Gén. proéximo: Animal racional = Dif. especifica
_ 1T T
Especie Hombre (Dif. espaciotemporales)
[ [
I
Individuo Socrates

La utilidad de la ordenacion de los conceptos.- Apenas es necesario decir que
la utilidad que rinde ordenaciones semejantes en los diversos campos de las
ciencias. Se debe pensar de inmediato en las clasificaciones de la geometria, de la
quimica, de la botanica. De la zoologia, de la mineralogia etc.
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Las clases y subclases, los géneros subgéneros y especies en que se ordenan sus
objetos respectivos no son sino aplicaciones particulares de las relaciones de
subordinacion de los conceptos.

LOS PREDICAMENTOS O CATEGORIAS

Los predicamentos pueden constituirse en géneros supremos.- Propiamente,
los predicamentos o categorias son los conceptos predicamentales (univocos) mas
indeterminados, que pueden constituirse, por su maxima generalidad, en géneros
supremos. Asi, todo concepto predicado queda situado en una linea de
subordinacion légica que reconoce como cabeza a uno de los predicamentos.

“La Tabla Aristotélica” compuesta por diez predicamentos.- Aunque la
determinacion de una tabla de los predicamentos o categorias no pertenece a la
l6gica, sino a la metafisica —otra disciplina filosofica-, y bajo la advertencia de que
son numerosas las tablas que han sido propuestas por los filésofos a través de la
historia del pensamiento humano, es conveniente tomar como ejemplo la que
establecio Aristoteles a propdsito de todos los conceptos que pueden ser
predicados de los seres reales y finitos.

La tabla aristotélica se compone de los siguientes diez predicamentos:
1. Sustancia. 2. Cantidad. 3. Cualidad 4. Relacion. 5. Accién.
6. Pasién. 7. Lugar. 8. Tiempo. 9. Situacion 10. Habito.

Ejemplificacion de la “Tabla Aristotélica’.-Siendo géneros supremos los
predicamentos no pueden ser definidos por género y diferencia, de ahi la
necesidad de recurrir a una ejemplificacion de ellos:

Arbol (sustancia) doce (cantidad) discipulo (relacion)
bello (cualidad) estudia (accion) es amado (pasién)
en la ciudad (lugar) hoy (tiempo) de rodillas (situacion)

esta armado (habito)

LOS PREDICABLES O CATEGOREMAS

Los predicables o categoremas son...- No todos los conceptos predicamentales
del mismo modo, a idéntico titulo de los diversos objetos en los cuales se verifican.
A estos titulos o modos generales de predicacion se les llama predicables o
categoremas, evitando asi toda confusion con respecto a los predicamentos o
categorias.

Los cinco predicables: Los predicables son cinco: especie, género, diferencia,
propiedad y accidente. Los tres primeros sefalan tres modos de predicar un
concepto de un objeto a titulo de la esencia o de elemento de la esencia de éste.
Especie: sefala que la predicacion estd hecha a titulo de esencia, o sea la
expresion conceptual mas determinada que nos sea posible.
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Género: sefiala que la predicacion se hace a titulo de expresion conceptual que
requiere ulteriores determinaciones para constituir la especie. Dadas las nociones
de género supremo y género infimo o género proximo, ejemplificadas en el
“Arbol de Porfirio”, se ha de entender con claridad este modo de predicacion: el
predicable de género.

Diferencia especifica: sefiala el elemento conceptual que, en el orden de la
esencia, determina un concepto de género. Si la predicacion se hace a titulo de
altima diferencia que determina al género préximo, el predicable recibe el
nombre de diferencia especifica.

Elementos de la especie: (Género proximo y diferencia especifica son los
elementos constitutivos de la especie).

Propiedad: cuando el concepto se predica como una caracteristica que, aunque
no constituye un elemento de la esencia del objeto, si deriva de ella, de modo que
siempre y de modo exclusivo pertenece a tal objeto, la predicacion se hace a titulo
de propiedad. Capaz de hacer cultura, como capaz de reir, es una propiedad del
hombre.

Accidente: cuando el concepto se predica como una caracteristica que de hecho
se da en el objeto, pero no es un aspecto necesario de éste, de modo que bien
podria concebirse si tal caracteristica no se diese en él, la predicacion se hace a
titulo de accidente. Sabio, alto, nervioso, distinguido, europeo, predicados de
hombre, lo son a titulo de accidente.

Un mismo concepto puede ser predicado de objetos diferentes.- Un mismo
concepto, por ejemplo, amarillo puede ser predicado de objetos diferentes, por
ejemplo, de azufre y de corbata, a titulos diversos como propiedad, si se predica de
azufre; como accidente, si se predica de corbata.
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UNIDAD Il

Modulo 9
La Analogia de los Conceptos

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra distinguir las caracteristicas
de los conceptos trascendentales, clasificar los diferentes tipos de sujetos;
reconocer las distintas clases de términos, suposiciones y clasificacion de los
juicios de predicaciéon. Mencionar las operaciones de inferencia inmediata sobre
proposiciones opuestas y conversas. Y especificar en que consisten los diferentes
tipos de conversiones.

ESQUEMA RESUMEN

LA
ANALOGIA
DE DE ATRIBUCION
PROPORCIONALIDADD
CONCEPTOS EL CONCEPTO
TRASCENDENTALES COMO SUJETO
— - SINGULARES GENERALES
Predicacion Su También El mas
analdgica o diferencia reciben el universal
multivalente Radical nombre de que existe
con sus conceptos es: el
Subord- analdgicos concepto
nados cED
UNIVERSALES PARTICU-
LARES
Forma Multitud Caracteristicas
como se indefinida de del concepio
pueden conceptos SER No son
predicar subordinados conceptos
univocos
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LA ANALOGIA DE LOS CONCEPTOS

CONCEPTOS ANALOGOS
LA ANALOGIA DE PROPORCIONALIDAD

A. LOS CONCEPTOS TRASCENDENTALES

La predicacién analégica o multivalente corresponde a los conceptos
trascendentales (éstos reciben el nombre de conceptos analogos).- La
predicacion univoca, propia de los conceptos predicamentales, no es el Unico tipo
de predicacion. Ciertos conceptos que la metafisica llama trascendentales no se
predican univocamente de sus inferiores ni se rigen, por ello mismo por las leyes
de subordinacién que se han venido exponiendo. El tipo de predicacién que
corresponde a estos conceptos trascendentales, es la predicacion analdgica o
multivalente, y los propios conceptos reciben el nombre de conceptos analogos
con analogia de proporcionalidad.

El concepto ser —es el mas universal que existe- puede ser predicado de
todos los conceptos.- El concepto trascendental por excelencia es el mas
universal que existe: el concepto ser. Predicable de todo lo que es o puede ser,
trasciende, sin ser un género, la generalidad suprema de los predicamentos. El
modo como el ser se verifica en la sustancia es distinto del modo como se verifica
en cualidad, cantidad o relacién. No es un género comun, perteneciente a todos,
puede ser predicado de todos, pero en sentidos diversos, conforme a lo que cada
uno es, jamas se predica segun la misma comprension.

Lo dicho para el concepto ser vale para todos los demas conceptos
trascendentales que establece la metafisica, ya que estos se identifican con el ser
son el mismo ser, visto bajo determinados aspectos.

Los conceptos trascendentales no son conceptos univocos sino analogos
(contienen en su unidad la multitud indefinida de sus conceptos
subordinados).- No compete a la légica la determinacion ni la explicacion de los
conceptos trascendentales sino establecer con respecto a ellos el tipo de
predicacion que les es propio y la ley que rige las relaciones con sus subordinados.
De todos ellos se puede decir que siendo unos, contienen, sin embargo, en su
unidad, actualmente la multitud indefinida de sus subordinados: no son pura y
simplemente unos sino que se encuentran en todos esencialmente variados: nunca
se predican la misma significacion.

La diferencia radical en las relaciones de los conceptos trascendentales con
sus conceptos subordinados consiste en...- Esta multivalencia de los
conceptos trascendentales explica una diferencia radical en las relaciones de los
conceptos trascendentales con sus subordinados, si se comparan con las que
los predicamentales guardan con los suyos.
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En las lineas predicamentales en efecto un concepto inferior requiere para su
constitucion agregar al concepto inmediatamente superior un elemento diferencial
totalmente extrafio a la significacién de éste.

En cambio en la constitucion del inferior de un concepto trascendental el elemento
diferencial no es totalmente extrafio a éste; por el contrario, el elemento diferencial
tiene ya verificado en él al propio concepto trascendental. Por ejemplo al concepto
se le agrega el concepto determinante viviente, en este estaba presente ya el
propio concepto ser.

Ejemplificacion de la diferencia en las relaciones de los conceptos superiores
con sus inferiores. No ocurre lo mismo si es al concepto cuerpo al que se agrega
el determinante viviente: éste es totalmente extrafio al concepto cuerpo (no todo
viviente es necesariamente cuerpo; en cambio, todo viviente es necesariamente
ser).

|

Como se puede predicar el concepto trascendental.- El concepto trascendental
se puede asimismo de todos sus subordinados tomados éstos bajo el estatuto de la
abstraccion formal y de todos los elementos diferenciales tomados igualmente bajo
el estatuto de la abstraccion formal, lo que nunca puede ocurrir con los conceptos
univocos.

LA ANALOGIA DE ATRIBUCION

Diferencias entre analogia de proporcionalidad y analogia de atribucién.- En
la analogia de proporcionalidad, el concepto (trascendental) se predica de la
multiplicidad indefinida de sus subordinados, segun la comprension de cada uno
de ellos porgue en ellos se verifica objetivamente. En la analogia de atribucion, el
concepto es predicado de objetos en los cuales no se verifica directamente, la
predicacién, Es el caso del concepto sano, predicado de alimento o de clima, sélo
por la relacibn que éstos tienen con el ser viviente, en el que directamente se
verifica el concepto sano.

Analogado principal. Analogados secundarios.- El concepto en el que se
verifica directamente el concepto se denomina analogado principal; los objetos
relacionados con éste se llaman analogados secundarios.

EL CONCEPTO COMO SUJETO
Después de haber considerado las condiciones logicas del concepto como
predicado, queda aun por estudiar el concepto en su funcién de sujeto.

Todo concepto potencialmente se verifica en los objetos que integran su
extensiéon.- Para este propdsito es necesario recordar que todo concepto, en
cuanto representacion intelectual, tiene de suyo una potencialidad representativa
universal, de ahi que en su extensién estén potencialmente contenidos todos los
objetos, en numero indeterminado, en los cuales el propio concepto se verifica,
incluyendo el objeto o los objetos de los que originalmente fue abstraido.
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En el juicio de predicacion el sujeto es el elemento que... ES necesario
asimismo tener presente que el sujeto es, en el juicio de predicacion, el elemento
gue representa la realidad de la que se dice que verifica o no lo que expresa el
concepto predicado.

¢Qué posibilidades de representacion tiene le sujeto?.- Las nociones
anteriores nos permiten entender que, cuando funge como sujeto, el concepto
puede representar la totalidad de los objetos en el que él mismo se verifica, una
parte de esa totalidad o una solo de tales objetos. Lo que equivale a decir que el
concepto sujeto puede estar tomado en toda su extension en una parte de ella o
individualizado en un determinado objeto singular de la misma.

Clasificacion de los sujetos.- A estas distintas posibilidades responde la
clasificacion de los sujetos en: sujetos singulares y sujetos generales,
distribuyéndose estos Ultimos en dos subclases: sujetos universales y sujetos
particulares.

¢Cuéando un concepto sujeto es singular? En términos generales, un concepto
sujeto es singular cuando su extension esta restringida a un solo objeto
determinado individual y concreto. Son individuales, por ejemplo, los sujetos de los
siguientes juicios:

Ejemplos de juicios en los que se presentan sujetos individuales o
singulares.- Esta mesa fue adquirida en una subasta, ese limonero no da fruto,
aguél caballo esta cojo, este artista suefia con la fama, El Juicio Final de Miguel
Angel fue retocado por Daniel de Volterra, Rocinante no cabia en sus huesos,
Colbn conocié la miseria, este asesino fue premeditado, la lluvia de ayer inundo
este puente, el aroma de esta flor es muy intenso, la sabiduria de Salomén es
proverbial, el asunto que te preocupa es muy delicado, la imparcialidad de este
juez es ejemplar, nuestro grupo trabaja en equipo, tu biblioteca necesita
clasificarse, la silleria de este coro esta labrada con primor, el muestrario que me
prestaste me ha sido de gran utilidad.

Como puede expresarse la singularidad del objeto designado por el concepto
sujeto.- Se ha abundado en la ejemplificaciébn para hacer notar que pueden ser
muy variados los recursos para expresar la singularidad del objeto designado por el
sujeto. En algunos de estos ejemplos puede observarse también que el objeto
singular designado puede ser un hecho, un acontecimiento, o un caracter
expresado bajo el estatuto de la abstraccion formal (aroma, sabiduria,
imparcialidad) pero vuelto concreto por atribucion a uno o varios objetos singulares,
o una pluralidad de objetos individuales, en la unidad indivisa de un concepto
colectivo ( nuestro grupo, silleria, biblioteca, muestrario).

SUJETOS GENERALES
Un concepto es general cuando...Cuando la extension del concepto sujeto no
esta restringida a un solo objeto individual determinado, se dice que el sujeto es
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general. Los sujetos generales pueden ser sujetos universales o0 sujetos
particulares

El concepto sujeto es particular cuando...

a. Sujetos particulares.- El concepto sujeto es particular cuando los
objetos que representa en el juicio , aquellos de los que se dice que
verifican o no lo que expresa el concepto predicado, constituyen sélo
una parte de la extension del propio concepto.

Se entiende que esta definicion se cumple aun en el caso de que el sujeto designe
indeterminadamente un solo objeto. Asi, son particulares los sujetos de los juicios
siguientes:

Ejemplificacion de juicios en los que se presentan sujetos particulares.-
Ciertas plantas son medicinales, algun artista es vanidoso, no todo triangulo tiene
sus lados iguales, la mayor parte de los habitantes actuales de la Tierra son
personas jovenes, algunos mamiferos son roedores, el quince por ciento de los
alumnos de este curso no aprobaron el examen.

b. Sujetos universales.- El concepto sujeto es universal cuando esta
tomando en el juicio en toda su extension, esto es cuando de todos los
objetos en los cuales el concepto se verifica se dice que verifican o no a
su vez lo que expresa el concepto predicado.

Ejemplificacion de juicios en los que se presentan sujetos universales.- Todo
cuerpo ocupa un lugar en el espacio, ningun acido es dulce, todos los hombres son
falibles, todo ejército requiere disciplina, ningun jugador resulté lesionado, las
virtudes civicas propician la convivencia de los ciudadanos.



Preparatoria | dmeribeen e T
ablertaOnlme www prepa-abierta.com Eﬂ-

ESQUEMA RESUMEN

Son signos Son elementos de las
materiales de proposiciones que
los conceptos integran el

razonamiento

Equivocos: LOS TERMINOS
presentan Constituyen
significaciones distintas el lenguaje
y son irreductibles
entre si
La Suposicion Limitaciones de
de los éste para expresar
términos con justeza el
pensamiento
Clases Reglas de
de la
Suposicién Suposicién
[ |
Material Formal

Logica Real
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UNIDAD Il

Modulo 10
La Analogia de los Conceptos

LOS TERMINOS

Los términos: signos materiales de los conceptos. Constituyen el lenguaje.-
La nocién de términos designa, ante todo, los signos materiales (sensibles) de los
conceptos, ya sean fonéticos —del lenguaje hablado—6 gréaficos —del lenguaje
escrito. Solo gracias a estos signos materiales que constituyen el lenguaje, se
puede intercambiar los contenidos de pensamiento.

Los conceptos también son llamados términos mentales.- Soélo por su
extension, los propios conceptos en cuanto signos intelectuales de los objetos son
llamados términos mentales.

Diversas acepciones de la nocion de término.- El siguiente axioma ayudara a
distinguir y precisar las diversas acepciones que se asignan en légica a la nocion
de término: El término escrito es signo del término oral; éste a su vez, es
signo del término mental y finalmente, el término mental es signo del objeto.

PENSAMIENTO Y LENGUAJE

Insuficiencia del lenguaje para expresar con justeza el pensamiento.-
Imprescindible para la comunicacion humana, el lenguaje resulta, sin embargo, en
mayor o menor medida, insuficiente para expresar el pensamiento. Tanto entre
pensamiento y expresion como entre emision y recepcion, por mas dominio sobre
la lengua que se tenga hay siempre una distancia que el lenguaje no puede cerrar
por completo.

LA SUPOSICION DE LOS TERMINOS

Los términos elementales de las proposiciones que integran el
razonamiento.- Es claro que la légica no puede resolver el problema de la
insuficiencia del lenguaje, pero, siendo los términos elementos de las proposiciones
y, en definitiva del razonamiento, no puede prescindir de atender a los modos como
estan empleados en las proposiciones que integran el razonamiento.

Términos equivocos significaciones distintas y son irreductibles entre si.
Existen desde luego términos equivocos, (granada, manzana, gato grillos por
ejemplo) que empleados con significacion distinta en un razonamiento, es obvio
qgue lo hace erréneo. Este uso indebido es facil de detectar. Mucho mas dificil
resulta detectar y evitar el error cuando éste proviene del uso indebido de un
término que tiene la misma significacion y, sin embargo en virtud de sus
propiedades logicas su valor supletorio es distinto en las proposiciones en que
interviene. Este valor supletorio se denomina suposicion.
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La suposiciéon: propiedad de los términos que consiste en suplir las cosas en
nuestros razonamientos.- Ya Aristoteles hacia notar que ante la imposibilidad de
traer en medio de nuestras discusiones a las cosas mismas, se hace comparecer a
las palabras en lugar de aquellas, como substitutos de las mismas.

). Ocupar el lugar de las cosas, esta propiedad de los términos para suplir a las
cosas en los razonamientos es la suposicion, y, por ella, un término, conservando
la misma puede suplir el contexto del razonamiento a cosas ciertamente diferentes.
El término animal, por ejemplo, tiene suposiciones distintas en las proposiciones:

Animal tiene tres silabas
animal es el género proximo de hombre,
este animal es manso.

Ejemplificacion que muestra las distintas suposiciones del término “animal”
en diversas proposiciones.- Basta atender al predicado de cada una de ellas
para percatarse de que en la primera se refiere (suple) al término mismo, es decir a
la palabra animal; en la segunda se refiere al concepto como forma l6gica, como
término mental, y en la tercera, se refiere a un objeto real, determinado y
concreto.

CLASES DE SUPOSICION

Suposicién material cuando el término figura como sujeto de la preposicion.-
Dos grandes clases recogen dentro de si los diferentes tipos de suposicion: la
suposicion material y la suposicién formal. La primera de ellas la —material—
recibe este nombre porque es el propio término —signo material- del que se dice
que verifica 0 no lo que expresa el predicado. Que da sobreentendido que el
término so6lo puede tener suposicidbn material cuando figura como sujeto de la
proposicion. Ejemplos: Hombre se escribe con h, amar es un verbo transitivo,
musica es una palabra esdrujula.

Suposicion formal: el término es signo del concepto. En la suposicion logica,
él término no compromete la realidad u objeto que representa. En la
suposicion real, el término puede ser suplido en su funcién representativa del
objeto del cual es signo.- En la suposicién, formal, por su parte, el término en la
proposicion, esta cumpliendo su funcion propiamente significativa, es
verdaderamente signo del concepto. Este, sin embargo puede estar suplido de dos
modos diferentes :

a) Simplemente como forma o término mental que no compromete tampoco su
significacién (la realidad u objeto que representa) y es visto por tanto, como
entidad logica;

b) Puede ser suplido en su funcion representativa de la realidad del objeto del
cual es signo. En el primer caso, la suposicién recibe el nombre de
suposicién légica, (ejemplos: la accién es un predicamento, el ser es un
concepto trascendental, sobrino es un concepto correlativo, hombre es una
especie de animal); en el segundo caso, recibe el nombre de suposicion
real (ejemplos: esta accidn tuya es inexplicable, el ser esta en todas partes ,
los sobrinos de Juan son extranjeros, todo hombre es mortal.
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Reglas de la Suposicion

¢,Cuando la suposiciéon de los términos debe ser inmutable?

La regla fundamental de la suposicion es que en todo razonamiento la
suposicion de los términos que en él intervienen ha de ser absolutamente
inmutable.

Esta misma regla puede ser expresada como sigue: Si en cada una de las
premisas de un razonamiento interviene un mismo término pero con
suposicion diversa, tal término no debera considerarse como uno, sino como
dos términos de significacién distinta.

Cuando un término esta tomado metaféricamente

Otras reglas pueden ser agregadas:

a) Si en un razonamiento determinado, un término no estid tomado en su
significacién propia, sino metaféricamente durante todo el proceso.

¢,Cuando hay suposicion colectiva en un término?

b) Hay suposicion colectiva de un término en plural en funcién de sujeto, cuando
lo que expresa el predicado so6lo se verifica en los objetos significativos por el
sujeto tomados en grupo y no individualmente. Por ejemplo: los pecados capitales
son siete, muchas ovejas forman un rebafio, estos pisapapeles constituyen una
coleccion.

Suposiciéon formal
c) Un término en funcién de predicado siempre tiene suposicion formal.

Suposiciones diversas

d) Un concepto —término mental— tiene suposiciones diversas, excluyentes una
de otra en un razonamiento bajo el estatuto de abstraccion formal y bajo el
estatuto de abstraccion total.
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Moédulo 11
Clasificacion de los juicios de predicacion
La cuantificacion del predicado

OBJETIVO:

Al concluir el estudio de este modulo el alumno: podra reconocer como se dividen
los juicios desde el punto de vista de la cualidad, forma, cantidad y de la forma
combinada. Identificar los juicios que se simbolizan con las vocales: A, E, I, O.
Escribir los simbolos de los elementos conceptuales del juicio. Diferenciar los
juicios en materia necesaria de los juicios en materia contingente. Mencionar la
diferencia entre la cantidad del predicado y la cantidad del juicio. Ejemplificar en
que consiste la universalidad y la particularidad del predicado. Y escribir la regla
gue determina la cuantificacion del predicado.

ESQUEMA RESUMEN
(Primera Parte)

Verdaderos
Cualidad —
Falsos
[Afirmativo
Forma _
Negativo _
— Universales
[ Generales ‘| Particulares
Cantidad — [ Singulares
Concretos 7 Colectivos
Clasificacion de los —] L L
Juicios de
predicacion _
Universal afirmativo
Universal negativo
Cantidad
y i
Forma Particular afirmativo
Combinadas| Particular negativo
[ Materia necesaria (denominada Analiticos)
Materia 1
-  Materia contingente (denominados sintéticos )
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(Segunda Parte)

Variantes que
admite en su

cantidad.
Regla para
determinar PREDICADO Su
su universalidad y
cuantificacion particularidad

Su cantidad es
distinta de la
cantidad del juicio.

Clasificacion de los juicios de predicacion
La cuantificacion del predicado

Las clasificaciones de los juicios entran en juego en las operaciones de
deduccion.

Las clasificaciones de los juicios de predicacion que se van a considerar son las
que, de modo especifico, entran en juego en las operaciones de deduccion. Estas
clasificaciones estan hechas desde diversos puntos de vista: la cualidad, la forma,
la cantidad, la formay la cantidad combinadas y la materia de los juicios.

Division de los juicios desde el punto de vista de la cualidad

a) Desde el punto de vista de la cualidad los juicios de predicacién se dividen en
dos clases: Juicios verdaderos y Juicios falsos. Segun se dé o no el acuerdo entre
lo que enuncia el juicio y la relacién objetiva que pretende reproducir.

Son evidentemente falsos aquellos cuyos dos elementos conceptuales son
contradictorios.

Division de los juicios desde el punto de vista de la forma

b) Desde el punto de vista de la forma los juicios de predicacién se dividen en dos
clases: Juicios afirmativos y Juicios negativos. Segun que la coOpula esté o no
afectada por la negacion.
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Es necesario recordar que un juicio no pierde su caracter si la negacion afecta al
concepto sujeto o al concepto predicado, o a ambos. Asi, el juicio: Todo molusco
es no vertebrado, es un juicio afirmativo, lo mismo que algun no vertebrado es
molusco.

Divisién de los juicios desde el punto de vista de la cantidad

c) Desde el punto de vista de la cantidad los juicios se clasifican en: Juicios
generales, que pueden ser, a su vez, universales o particulares y Juicios concretos,
divididos a su vez en singulares y colectivos.

La cantidad del sujeto determina la cantidad del juicio del cual es elemento.-
Segun la cantidad de su propio sujeto. Es muy importante retener por su continua
aplicacién en las operaciones logicas ulteriores, que la cantidad del sujeto
determina la cantidad del juicio del cual es elemento. Asi, si el sujeto de un juicio
estd tomado en él en toda su extension el juicio es universal; es, en cambio,
particular si los objetos que supone en el juicio el concepto sujeto no constituyen la
totalidad de los objetos cubiertos por la extensiéon del mismo concepto. Por otra
parte, si el sujeto supone un objeto individual, concreto, el juicio en el que
interviene es asimismo concreto (individual o colectivo).

Ejemplificacion

Juicio universal: Todo acto moral es libre

Ningun delincuente es justo.
Juicio particular: Algun oficio no es remunerativo

Algun razonamiento es erroneo
Juicio concreto: Pablo Picasso es un genio

Mi Biblioteca no esté clasificada

Divisién de los juicios desde el punto de vista de la cantidad y la forma
combinadas.

d) Desde los puntos de vista de la cantidad y la forma combinadas los juicios
generales se clasifican en:

universales afirmativos, (Todo viviente se nutre).

universales negativos, (Ningun adulador es veraz)

particulares afirmativos, (Algun sabio es imprudente) y

particulares negativos, (Algun arbol no es frutal).

Cada uno de estos tipos de juicios generales, para facilitar su manejo su manejo
l6gico, se simboliza con una vocal mayuscula. Asi:

Simbolos de los juicios generales

A es el simbolo propio del juicio universal afirmativo
E lo es del juicio universal negativo

| del juicio particular afirmativo y

O del juicio particular negativo.
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Simbolos de los elementos conceptuales del juicio
Es usual simbolizar asimismo los elementos conceptuales del juicio:

el concepto sujeto con la mayuscula Sy
el concepto predicado con la mayuscula P,

La formulacion esquemética de un juicio universal afirmativo
—A-es: Todo Ses P.

Formulacién esquematica de los juicios .

La de un juicio universal negativo —E—: Ningun S es P.
La de un particular afirmativo —I—: Algun S es P.

La de un particular negativo —O—: Algun S no es P.

Divisién de los juicios desde el punto de vista de su materia

5. Desde el punto de vista de su materia, o sea de la significacion de sus
elementos conceptuales, los juicios puede ser:

juicios en materia necesariay

juicios en materia contingente.

Juicio en materia necesaria contingente: también llamados analiticos.- Los
juicios en materia necesaria son aquellos cuyo concepto predicado constituye una
nota del contenido inteligible —de la comprension— del concepto sujeto. Reciben
también el nombre de analiticos, porque se fundan en su simple andlisis de los
elementos conceptuales. Ejemplos: El circulo es una curva cerrada, el le6n es un
felino, el hombre es racional.

Juicio en materia necesaria contingente: también l[lamados sintéticos.- Los
juicios en materia contingente o sintéticos son aquellos en los que el lazo
afirmativo o negado entre el predicado y el sujeto es afirmativo o negado
simplemente como dato de experiencia. Su fundamento no es, el simple andlisis
de los elementos conceptuales sino una construccion de experiencia.

LA CUANTIFICACION DEL PREDICADO

Importancia de la cantidad del predicado en las operaciones de deduccion.-
Hay que destacar desde luego la importancia que la determinacion de la cantidad
del predicado tiene en las operaciones de deduccidn. Seria practicamente
imposible entender la razén de muchas de las reglas de la inferencia inmediata y
del silogismo si no se atiene a la cantidad del predicado de los juicios que
intervienen en dichas operaciones.

Diferencia entre la cantidad del predicado y la cantidad del juicio.- Es preciso,
por otra parte, no confundir la extension que todo concepto considerado en si
mismo tiene, con su cuantificacion en un juicio en el que cumple la funcién de
predicado, ni confundir la cantidad del juicio —que depende, segun ya sabemos, de
la cantidad del sujeto— con la cantidad del predicado.
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En que consiste la universalidad y particularidad del predicado.- El predicado
de un juicio puede estar tomado universal o particularmente: universalmente si
todos los objetos cubiertos por su extension estan interesados en el juicio;
particularmente, si solo una parte de los objetos que su extension cubre estan
interesados en le juicio.

Ejemplificacion de las dos variantes que admite el predicado en su cantidad.
En los siguientes juicios, por ejemplo: Todo hombre es mortal, algiin menesteroso
es paciente, los conceptos predicados mortal y paciente estdn tomados
particularmente, porque no todos los seres que verifican el concepto mortal estan
comprometidos en el juicio primero, ni todos los que verifican el concepto paciente
estan comprometidos en el segundo. Ni hombre agota la extension de mortal, ni
algun menesteroso agota la de paciente. Obsérvese que la cantidad particular de
ambos predicados es independiente de la cantidad de los juicios respectivos:
universal el primero y particular el segundo.

En cambio en los juicios: Ningun héroe es cobarde y algin mamifero no es felino,
los predicados cobarde y felino estan tomados universalmente, porque la totalidad
de los objetos que verifican respectivamente tales conceptos estan comprometidos
en los juicios correspondientes al negarse de su totalidad la unién con su sujeto.
También en estos ejemplos la cantidad universal de ambos predicados es
independiente de la cantidad de los juicios: universal el primero y particular el
segundo.

En los juicios afirmativos el predicado esta tomado particularmente.- La
cantidad de un predicado queda, determinada no por la cantidad, sino por la
forma del juicio. Los ejemplos anteriores muestran, en efecto, que en los juicios
afirmativos (de copula afirmativa) el predicado est4 tomado particularmente.

En los juicios negativos el predicado esta tomad universalmente.

En los juicios negativos (de coépula negativa) el predicado estd tomando
universalmente. La regla para determinar la cuantificacion del predicado, puede asi
enunciarse en los términos siguientes:

Regla para determinar la cuantificacién del predicado.

En todo juicio afirmativo el predicado estd tomado en parte de su extension,
particularmente: en todo juicio negativo el predicado esta tomado en la
totalidad de su extension, universalmente.



Preparatoria
a bl E."Tta Or‘l li ne | www.prepa-abierta.com

OBJETIVO:

Disponible en

Preparatoria Abierta Online r%
IRt

UNIDAD Il

Moédulo 12

Predicamentos y predicables

Al concluir el estudio de este modulo el alumno: podra analizar la diferencia que
existe entre las inferencias inmediatas y el razonamiento; identificar los tipos de

oposicion entre

las proposiciones,

especificar la inferencia

inmediata por

conversion y cuando es simple, parcial o por contraposicion. Explicar en que
consiste la obversién y la reciprocacion.

ESQUEMA RESUMEN
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LAS INFERENCIAS INMEDIATAS

¢Qué diferencia existe entre las inferencias inmediatas y los razonamientos
propiamente dichos?.- Se da el nombre de inferencias inmediatas a ciertas
operaciones elementales de deduccién que, a diferencia de los razonamientos
propiamente dichos cuyo antecedente esta constituido por dos o mas premisas, se
apoyan en una sola proposicién dada. La Inferencia inmediata es la deduccion de
la verdad o la falsedad de una proposicion a partir de la verdad o la de la falsedad
de otra sola proposicién dada.

Caracteristica comun de las inferencias inmediatas.- Todas las inferencias
inmediatas que se consideran tienen como caracteristica comun que tanto la
proposicion dada como la proposicion inferida estdn constituidas por los
mismos elementos conceptuales o los conceptos contradictorios de éstos.

OPERACIONES DE INFERENCIA INMEDIATA SOBRE PROPOSICIONES
OPUESTAS

Las proposiciones generales son opuestas cuando... En légica, se consideran
opuestas las proposiciones generales que, teniendo el mismo sujeto y el mismo
predicado, difieren o por su cantidad o por su forma o simultdneamente por su
cantidad y por su forma.

Se denominan proposiciones contradictorias aquellas que...Las proposiciones
que difieren a la vez por su cantidad y su forma reciben el nombre de
contradictorias. Son contradictorias entre si la universal afirmativa y la particular
negativa y la universal negativa y la particular afirmativa , o sea, utilizando los
simbolos ya conocidos, que

Ay O son mutuamente contradictorias, lo mismo que
Eel

Ejemplificacion de proposiciones contradictorias

Ejemplos:
Hay mutua
contradiccion entre Todo hombre es felizy
Algun hombre no es feliz
y entre Ningan hombre es feliz y

Algun hombre es feliz

Las proposiciones contradictorias no pueden ser ni simultaneamente verdaderas ni
simultaneamente falsas. De la verdad de una de ellas se infiere inmediatamente la
falsedad de la otra y viceversa.

Son proposiciones contrarias aquellas que... Las proposiciones universales
que tienen el mismo sujeto y el mismo predicado, pero que difieren por su forma
se denominan contrarias. A y E son, mutuamente contrarias.
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Ejemplificacion de proposiciones contradictorias

Ejemplo:

Son contrarias entre si: Todo hombre es feliz y
Ningun hombre es feliz, lo mismo que
Todo animal es viviente y
Ningun animal es viviente

Las proposiciones contrarias nunca pueden ser... Las proposiciones contrarias
nunca pueden ser simultaneamente verdaderas, pero si pueden ser
simultdneamente falsas. Consecuentemente, de la verdad de una de ellas se
infiere inmediatamente la falsedad de la otra, pero de la falsedad de una de ellas
no puede inferirse la verdad de la otra.

Son proposiciones subcontrarias aquéllas que... Las proposiciones
particulares que tienen el mismo sujeto y el mismo predicado, pero que difieren
por su forma se denominan subcontrarias, | y O, son subcontrarias entre si.

Ejemplificacion de proposiciones subcontrarias

Ejemplo:

Son mutuamente subcontrarias: Algun hombre es feliz
Algun hombre no es feliz

lo mismo que Algun animal es viviente y
Algun animal no es viviente

Las proposiciones subcontrarias pueden ser simultaneamente verdaderas
Las proposiciones subcontrarias, nunca pueden ser simultAneamente falsas,
pero si pueden ser simultineamente verdaderas. Consecuentemente, de la
falsedad de una de ellas se infiere inmediatamente la verdad de la otra, pero de la
verdad de una de ellas no puede inferirse la falsedad de la otra.

Son proposiciones subalternas aquellas que... Dos proposiciones que tienen el
mismo sujeto y el mismo predicado y la misma forma (ambas son afirmativas —o
negativas—), pero difieren en la cantidad (una es universal y la otra particular),
reciben el nombre de subalternas siendo la particular subalterna de la universal,
que es la subalternante A es, pues, la subalternante de su subalternada |, y E es la
subalternante de su subalternada O.

Ejemplificacion de proposiciones subalternas

Ejemplos:
Todo hombre es feliz —subalternante— tiene a
Algun hombre es feliz como subalternada, y
Ningun hombre es feliz —subalternante
Algun hombre no es feliz como subalternada
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Todo animal es viviente es la subalternante de
Algun animal es viviente —subalternada— , y
Ningun animal es viviente es la subalternante de
Algun animal no es viviente —subalternada—

Formulas validas para las inferencias inmediatas de las proposiciones generales

Inferencias validas:

de la verdad de la falsedad de la verdad de la falsedad
a la verdad a la falsedad a la falsedad a la verdad
A E A E A—  » E A E
J [
| ol 0 o 1 0

LA INFERENCIA INMEDIATA DE LAS PROPOSICIONES CONVERSAS

¢En que consiste la inferencia inmediata por conversion? Se dice que hay
inferencia inmediata por conversion, cuando, con apoyo en la verdad de una
proposicion general dada, se deduce la verdad de una nueva proposicion, cuyos
elementos conceptuales son los mismos que los de la proposicion dada, pero
cambiadas sus funciones de predicado de la primera a sujeto de la segunda y de
sujeto de la primera a predicado de la segunda.

Condiciones que se requieren para que la conversion sea vélida.- Para que
una conversion sea valida, esto es, para que la transposicion de los conceptos no
afecte a la verdad de la proposicion convertida, es preciso que no se haga
intervenir en ésta a objetos no cubiertos por la cantidad que tienen los conceptos
en la proposicion dada. Por ello, es Regla fundamental de la conversion que los
conceptos nunca pueden tener en la proposicion convertida mayor cantidad
qgue en la proposicion dada.

Aplicaciéon de la regla sobre la conversion.- Una primera aplicacion de esta
Regla es que la cantidad del predicado de la proposicion dada determina la
cantidad de la proposicién convertida, puesto que en ésta figura como sujeto.

Reglas de la cuantificacion del predicado y de la cantidad del juicio.- Es
pertinente recordar las reglas, tanto de la cuantificacion del predicado —si la
cOpula es afirmativa, el predicado es particular; si es negativa, el predicado es
universal- como de la cantidad del juicio —éste es universal si su sujeto esta
tomado universalmente; es particular si su sujeto esta tomado particularmente.
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CONVERSION SIMPLE Y CONVERSION PARCIAL

¢ Cuéando se obtiene una comisién simple? Cuando la proposicién convertida no
altera la cantidad ni la forma de la proposicion dada, se tiene una conversion
simple.

Los cuatro casos de la conversion simple.- Tedricamente, la conversion simple
seria posible en cuatro casos, ya que la proposicion dada podria ser: universal
afirmativa — A —, como Todo hombre es viviente; universal negativa — E —,como
Ningun temerario es prudente; particular afirmativa — | —, como Algun sabio es
bidlogo o particular negativa — O —, como Algun animal no es rumiante.

¢ Todos los casos de la conversién simple son validos? De ellas, sin embargo
solo son validas la conversion simple de la universal negativa — E — y la de la
particular afirmativa — | —. En efecto el predicado universal de E puede cumplir la
funcidn de sujeto universal en la proposicion convertida, y el predicado particular de
su conversa. No es vélida, en cambio, la conversion simple, ni de la universal
afirmativa — A — porque su predicado particular no puede ser sujeto universal de la
proposicion convertida, ni de la particular negativa — O —, cuyo particular no puede
transformarse en predicado universal de su conversa.

Ejemplificacion que muestra cuando la conversion simple es valida y cuando no lo
es.- Asi por ejemplo, de la verdad de Ningun temerario es prudente se infiere la
verdad de Ningun prudente es temerario, y de la verdad de Algun sabio es biol6gico
se infiere la verdad de Algun bidlogo es sabio. En cambio, la verdad de Todo hombre
es viviente no autoriza inferir que Todo viviente es hombre, ni la verdad de Algun
animal no es rumiante autoriza inferir que Algun rumiante no es animal.

¢ Cuando se obtiene una conversion parcial? Cuando la proposicion convertida tiene
la misma forma, pero menor cantidad que la proposicion dada, es decir, cuando
siendo ambas afirmativas (o negativas), la proposicion dad es universal y la conversa
es particular, se tiene una conversion parcial.

La conversion parcial es valida cuando... En los dos Unicos casos posibles, si la
proposicién dada es universal afirmativa — A —,como si es universal negativa — E —,
es valida la conversion parcial, ya que en ambos casos se respeta la regla
fundamental de la conversion: el predicado particular de A pasa a ser el sujeto
particular de una proposicién | y el predicado universal de E pasa a ser sujeto
particular de una proposicién O.

Ejemplificacion que muestra los casos en que es valida la conversion parcial

Ejemplos:
Todo hombre es viviente se convierte por conversion parcial
en Algun viviente es hombre; inferencia valida y
Ningun temerario es prudente se convierte en
Algun prudente no es temerario; conversion valida.
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CONVERSION,POR CONTRAPOSICION
(LA OBVERSION)

¢ Cuéndo se obtiene una conversion por contraposicion? Cuando la proposicion
convertida respeta la cantidad pero altera la forma de la proposicion dada y toma
como sujeto al concepto contradictorio del predicado de ésta se tiene una conversion
por contraposicion.

Casos en que es valida la contraposicion.- Cuando la proposicién convertida respeta
la cantidad pero altera la forma de la proposicion dada y toma como sujeto al
concepto contradictorio del predicado de ésta, se tiene una conversion por
contraposicion.

Casos en que es valida la contraposicion.- Por contraposicion sélo es valido convertir
la universal afirmativa — A y la particular negativa O.

Ejemplificacion gue muestra los casos en que es valida la contraposicion.-
Ejemplos:
Proposicién dada A: Todo metal es conductor de calor.
Contrapuesta E: Ningun no conductor de calor es metal.
Proposicién dada O: Algun mamifero no es rumiante.
Contrapuesta I: Algun no rumiante es mamifero.

¢Cual es el fundamento de la conversién por contraposicion?.- El fundamento
de la validez de la conversion por contraposicion de las proposiciones A y O es, por
una parte, la validez de otra operacion légica llamada obversion de las
proposiciones, y por otra, la validez de la conversion simple de la E y de la I.
Convertir por contraposicion equivale en efecto, a practicar sobre una proposicion
dada una obversioén y sobre la proposicion resultante, una conversion simple.

¢En gue consiste la obversion?.- La obversion consiste en cambiar la forma de una
proposicién, al mismo tiempo que se niega su predicacion. Por ejemplo, la obversion
de Todo un hombre es viviente nos da Ningun hombre es no viviente; la de Ningun
molusco es vertebrado. Todo molusco es no vertebrado; la de Algin mamifero es
rumiante, Algin mamifero no es no rumiante.

EL CASO DE LA RECIPROCACION
¢ En que consiste la reciprocacion?

La reciprocacion es una conversion simple valida de una universal afirmativa
A. Sin embargo, la verdad de la universal afirmativa resultante no es deducida de la
verdad de la proposicién dada, sino que se fundamenta en el hecho de que el
concepto predicado expresa la definicion del concepto sujeto o bien una propiedad
exclusiva de éste. Asi, la proposicion todo hombre es animal racional tiene como
reciproca todo animal racional es hombre; todo hombre es capaz de reir, todo ser
capaz de reir es hombre.
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Médulo 13

El Silogismo categérico

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra identificar el silogismo con
premisas generales; reconocer las reglas de los silogismos concernientes a los
términos y a las proposiciones; mencionar los modos del silogismo categorico y los
modos validos de cada una de las figuras, ademas de explicar la demostracién de
los modos de las figuras y las variantes de los silogismos.

ESQUEMA RESUMEN

Premisa Menor.

Puede adoptar
Presupuestos SILOGISMO modalidades diversas
_ del segun la indole de su
Silogismo antecredente.
Su antecedente esté
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requisito esencial.
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menor mayor Comun
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término medio).

Premisa Mayor.

Conclusion.

Funciones
en las
premisas.

Su importancia
para la validez
del silogismo.
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EL SILOGISMO CATEGORICO

Se aborda ahora el estudio del razonamiento propiamente dicho, el estudio de la
deduccidn, cuyo antecedente esta formado por dos juicios de predicacion.

En la teoria l6égica del razonamiento, todas las operaciones... Es muy
importante tener presente que en la teoria l6gica del razonamiento todas las
operaciones parten del supuesto de que los conocimientos expresados en las
premisas son verdaderos.

Consideraciones béasicas sobre las operaciones de razonamiento.- Hay que
recalcar:
a) que de premisas verdaderas, un razonamiento correcto en su forma no
puede conducir sino a una conclusion verdadera.
b) que una conclusion falsa, si ha sido correctamente deducida, indica que por
lo menos una de las premisas es falsa.
c) que, finalmente, si un razonamiento, aun correcto en su forma, se basa en
por lo menos una premisa falsa, nada se puede afirmar l6gicamente
respecto a la verdad o a la falsedad de su conclusion.

Como son interpretados los conceptos y los juicios en la teoria l6gica del
razonamiento.- Por su parte, jamas ha de olvidarse que en la teoria l6gica del
razonamiento, los conceptos y los juicios son interpretados a la vez en
comprension y en extension.

EL SILOGISMO CATEGORICO CON PREMISAS GENERALES

DEFINICION DEL SILOGISMO CATEGORICO

El silogismo puede adoptar modalidades diversas segun la indole de su
antecedente.- El silogismo es la forma méas simple del razonamiento deductivo
propiamente dicho. De acuerdo con la indole de las proposiciones que constituyen
su antecedente, puede adoptar modalidades diversas. Se aborda su estudio al
considerar su forma mas tipica: el silogismo categorico con premisas generales.

El antecedente del silogismo categorico estd formado por... Como su propio
nombre lo indica, el silogismo categdrico con premisas generales es aquel cuyo
antecedente esta formado por dos proposiciones categoricas (que afirman o niegan
sin restriccion alguna un lazo de predicacién) y generales (que sus dos elementos,
sujeto y predicado, son conceptos y no objetos singulares).

Caracteristica y requisito del silogismo categoérico.- Caracteristica y requisito
esencial de este silogismo es que las dos proposiciones del antecedente tienen
(deben tener) como uno de sus elementos un concepto comun. La conclusién es,
por ello, una proposicién categodrica general, cuyos términos son (deben ser) los
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elementos conceptuales no comunes en cada una de las proposiciones del
antecedente.

Importancia del concepto comun para la validez del silogismo.- Es necesario hacer
notar desde ahora que no obstante la existencia de un concepto comun en las
premisas, el silogismo no seria valido, sin los objetos cubiertos (comprometidos)
por el concepto comun en las premisas no fuesen los mismos, y esta identidad no
puede garantizarse si el concepto comun no esta tomado en toda su extensién por
lo menos en una de las premisas.

Definicion del silogismo categoérico.- Al tomar en cuenta la observacion anterior,
el silogismo categdrico con premisas generales se puede definir como un proceso
deductivo en el cual, dadas dos premisas generales con un elemento conceptual
comun, si en cada una de ellas se afirma categéricamente la union de éste con el
respectivo elemento no comun, debe afirmarse en la conclusién categéricamente la
union entre si de los elementos no comunes; si una de ellas afirma
categdricamente y categoricamente niega la otra la union del elemento conceptual
comun con su respectivo elemento no comudn, debe negarse categoéricamente en la
conclusién la uniéon entre si de los elementos no comunes.

ESTRUCTURA DEL SILOGISMO CATEGORICO

El silogismo categorico esta integrado por...Son tres, las proposiciones que
integran el silogismo categorico con premisas generales y tres los elementos
conceptuales que se conjugan en ellas.

Concepto comun: término comun Predicado: Para distinguir la funcion propia de
estos elementos, tradicionalmente se ha llamado término medio al concepto
comun, términos extremos o simplemente extremos, a los conceptos no comunes.

Extremo mayor Sujeto: extremo menor.- Estos, a su vez reciben el nombre
distintivo de extremo mayor y de extremo menor, segun cumplan la funcién de
predicado o de sujeto de la conclusion respectivamente.

¢A qué se denomina premisa mayor y premisa menor?

La distincion de los extremos permite diferenciar asimismo las premisas. Se llama
premisa mayor la que contiene el extremo mayor y premisa menor la que contiene
el extremo menor.

Ejemplificacion que muestra la identificacion de los elementos que constituyen un
silogismo categdrico.

Asi en el siguiente silogismo:

Toda obra maestra enriquece la cultura humana
algunas novelas son obras maestras

algunas novelas enriquecen la cultura humana.
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El término medio concepto comun a las dos premisas, es obra maestra; el extremo
mayor, predicado de la conclusion, es, enriquecen la cultura humana; el extremo
menor, sujeto de la conclusion, es novelas; la premisa mayor es, Toda obra
maestra enriquece la cultura humana, porque contiene el predicado de la
conclusion, y la premisa menor es, algunas novelas son obras maestras porque
contiene el sujeto de la conclusion.

Simbolos de los Términos y de las Premisas.- Términos y premisas tienen para su
facil manejo en las operaciones logicas su simbolo propio:

el término medio, la mayuscula M;
el extremo mayor, la mayuscula P;
el extremo menor, la mayuscula S;
la premisa mayor, las letras Ma,

y la premisa menor, las letras mi.

Funcion y expresion de la premisa mayor.- Al hacer uso de estos simbolos, se dice,
qgue: Ma establece un lazo de predicacion entre My P, y se expresara como M-P o
P-M, dependiendo de la funcion de sujeto o de predicado que M cumpla con ella.

Funcion y expresion de la premisa menor.- mi establece un lazo de predicacion
entre My S, y se expresara como S-M o M-S, dependiendo también de la funcion
del sujeto o de predicado que M cumpla en ella.

Funcion y expresion de la conclusion.- La conclusion en cambio, establece un lazo
de predicacion entre S y P, y expresara invariablemente como S-P, ya que por
definicion, S es el sujeto de la conclusién y P, el predicado de la misma.

Ejemplificacion que muestra como se aplican (usan) los simbolos de los términos y
de las premisas en un silogismo categorico.- Al ver el esquema que aplica estos
simbolos corresponde al ejemplo de silogismo puesto anteriormente: Ma Toda obra
maestra (M) enriquece la cultura humana (P).

Mi algunas novelas (S) son obras maestras (M) algunas novelas (S) enriquecen la
cultura humana (P).

es decir,

Ma M-P

mi S-M
S-P

¢,Que funciones puede cumplir el término medio en las premisas? Es claro que
este esquema no es el Unico posible, puesto que M, como se ha dicho, puede
cumplir en las premisas tanto la funcion de sujeto como la de predicado. Los
esquemas resultantes de tal funciébn de M constituyen las llamadas figuras de
silogismo.
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UNIDAD IV

Mdédulo 14
Silogismo categérico: Reglas generales y figuras

OBJETIVO:
Al concluir el estudio de este modulo el alumno: podra mencionar las reglas
generales del silogismo categorico concernientes a los términos, y a las
proposiciones. Distinguir las caracteristicas de la fundamentaciéon de las reglas, la
funcion que cumple el término medio y los esquemas de las figuras de los
silogismos categoricos y reconocer las reglas de las figuras.

ESQUEMA RESUMEN

SILOGISMO CATEGORICO

SUS
REGLAS
GENERALES
Concemientes Concernientes Su
alos alas Fundamen-
términos proposiciones tacion

SUS
FIGURAS

ESQUEMAS

REGLAS

DEMOSTRACION

PRIMERA FIGURA SEGUNDA FIGURA TERCERA FIGURA
MP PM MP
SM SM MS
SP SP SP
SUS SuU
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REGLAS GENERALES Y FIGURAS

Son ocho las reglas generales del silogismo categorico todas ellas derivadas de
su definicién a saber:

Reglas generales del silogismo categdrico concernientes a los términos.

I. En todo silogismo debe haber tres términos, ni mas ni menos: el término medio
(M), el extremo mayor (P) y el extremo menor (S).

II. El término medio (M) no debe aparecer en la conclusion.

[ll. El término medio (M) debe estar tomado por lo menos una vez universalmente.
IV. Los extremos S y P no pueden tener mayor cantidad en la conclusion que en
las premisas.

Reglas generales del silogismo categdrico concernientes a las proposiciones

V. Dos premisas afirmativas generan siempre una conclusién afirmativa.

VI. Dos premisas negativas no autorizan conclusion alguna.

VII. La conclusién sigue el partido de la premisa mas débil, entendiéndose por débil
la premisa negativa respecto a la afirmativa y la premisa particular respecto a la
universal.

VIII. Dos premisas particulares no producen conclusién alguna.

FUNDAMENTOS DE LAS REGLAS DEL SILOGISMO CATEGORICO
He aqui la fundamentacién de cada una de estas ocho reglas:

I.-Si hubiese menos de tres términos, en el mejor de los casos se trataria de una
inferencia inmediata no de un silogismo.

¢ Qué sucede cuando hay mas de tres términos en un silogismo? Si hubiese mas de
tres términos o bien el razonamiento seria de una forma mas complicada que el
silogismo categodrico o bien seria ilegitimo. En efecto si la conclusiéon del silogismo
categorico enuncia la union o la separacion de dos términos con base en lo que
declaran las premisas, es necesario que en éstas cada uno de los términos de la
conclusion entre en relaciéon con un mismo término. Si se dan cuatro términos en el
silogismo, éste carece de validez.

Los tres términos deben aparecer en el silogismo dos veces con el mismo sentido.-
En realidad, lo que la regla quiere sefalar es la exigencia de que los tres términos
estén tomados dos veces en el mismo sentido, esto es que tengan en el silogismo la
misma suposicion.

La funcion del término medio.

Il La funcion del término medio M queda agotada en las premisas al servir de
elemento comun de relacién con los dos extremos S y P. Su apariciébn en la
conclusion resulta totalmente superflua.
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Ejemplo: Todo hombre es libre, es asi que todo cientifico es hombre libre. La
aparicion del término hombre en la conclusion es absolutamente inutil.

Condicién fundamental para que el término medio sea elemento comun de
relacion.

[ll Para que un término medio sea realmente elemento comun de relacion, es forzoso
gue a los menos en una de las premisas esté tomado universalmente. Si en ambas
premisas estuviese tomado particularmente, no habria certidumbre alguna de que la
parte relacionada con el extremo mayor fuese la misma que la relacionada con el
extremo menor.

Explicacion de laregla IV del silogismo

IV Esta regla significa que si en las premisas un extremo est4d tomado
particularmente, no puede estar tomado universalmente en la conclusion. La
conclusién, en efecto nunca puede referirse a cosas de las que hablan las premisas.

Ejemplo: Todo hombre es criatura, ahora bien ningiin angel es hombre, luego ningan
angel es criatura. El error estd en que criatura (P) es universal en la conclusién (en
cuanto predicado de una proposicién negativa) y particular en la premisa mayor (en
cuanto predicado de una afirmativa).

De dos premisas afirmativas no puede obtenerse una conclusion negativa

V De dos premisas afirmativas no puede obtenerse una conclusion negativa se ve
con claridad se si piensa que en la conclusion no pueden ser extrafios entre si dos
términos que en las premisas se unen a un mismo término medio.

VI. Dos premisas negativas no autorizan ninguna conclusion légica, puesto que si
ninguno de los extremos se une con el término medio, no hay criterio para saber si
ellos son extrafios o no entre si.

VII Dos reglas distintas quedan comprendidas en el enunciado de esta séptima
Regla. La primera, respecto a la forma, expresa que la premisa negativa —mas débil
que afirmativa— determina la forma de la conclusiéon: ésta debe ser negativa; La
segunda, respecto a la cantidad, expresa que la premisa particular —-mas débil que
la universal- determina la cantidad de la conclusion: ésta debe ser particular.

Demostracion de la regla VI, respecto a la forma

Demostracion de la primera, referente a la forma: Si en el antecedente se declara
que el término medio, M, esta separado de uno de los extremos, P 0 S, pero unido al
otro, S o P la conclusién tiene que declarar la separacion entre los extremos Sy P.

Demostracion de la regla VIl respecto a la cantidad

b) Demostracién de la segunda, referente a la cantidad:
Si una de las premisas es particular y la otra universal, la conclusion no puede ser
universal. Para demostrarlo, hemos de considerar tanto el caso en que ésta fuese
afirmativa como el caso en que fuese negativa,
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Para la demostracion de ambos casos, es forzoso tener presente las reglas V, IV, y
[ll del silogismo y las reglas de la cuantificacion del predicado, del sujeto y de la
proposicion.

Condiciones fundamentales para que la conclusién pueda ser universal afirmativa
La conclusion no puede ser universal afirmativa, Si lo fuese, las dos premisas, por
aplicacion de la regla V, tendrian que ser afirmativas, por una parte, y , por otra, S,
sujeto de la conclusion universal, también seria universal. Ahora bien, en virtud de
la Regla IV, S tendria que ser universal en la premisa menor en la que sélo puede
figurar como sujeto S-M puesto que la premisa es afirmativa.

Se tiene entonces que la premisa S-M, como sujeto universal asimismo universal y
gue en ella, al ser afirmativa, M, su predicado seria particular.

Aplicacion de laregla lll del silogismo

Por su parte, la premisa mayor M-P o P-M, que ya se sabe afirmativa, es
obligadamente la premisa particular y en ella M seria también particular, bien como
sujeto de una particular M-P o como predicado de una afirmativa P-M; se
contraviene, la Regla Ill.

Condiciones fundamentales para que la conclusion pueda ser universal negativa
La conclusién S-PM no puede ser universal negativa. Si lo fuese, sus dos términos
tendrian que ser universales: S como sujeto de una universal y P como predicado
de una negativa. Consecuentemente, por aplicacién de la Regla 1V, ambos tendrian
que ser universales en las premisas. Ahora bien como M el término medio, tiene
que estar tomado por lo menos una vez universalmente (Regla Ill), las premisas
deberian tener tres términos tomados universalmente lo cual es imposible ya que
en nuestra hipotesis las premisas no pueden contener sino dos términos tomados
universalmente. En efecto, una de las premisas —la particular de la regla que se esta
considerando- tendria sujeto particular, y, como en esta hipétesis la conclusion es
negativa, una de las premisas tendria que ser afirmativa (porque de dos negativas no
hay conclusién posible) y, consecuentemente, su predicado seria particular. No hay
posibilidad, de tres términos tomados universalmente.

Presentacion de tres casos para demostrar que de dos premisas particulares
no hay conclusion posible.

VIII Para demostrar que de dos premisas particulares no hay conclusion posible,
consideraremos los tres casos que pueden presentarse, atendiendo a la forma de
tales premisas:

a) Las dos premisas particulares son afirmativas. En este caso, todos los
términos, S, P y M son particulares (bien como sujetos de proposiciones
particulares, bien como predicados de proposiciones afirmativas)
contraviniendo la Regla IIl.

b) Las dos premisas particulares son negativas. Este caso contraviene la Regla
VI.

c) Una de las premisas particulares es afirmativa y la otra es negativa.
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La demostracion de este caso exige, como en los casos de la Regla anterior,
tener presentes tanto las reglas VII, 1V, y lll del silogismo como las reglas de
la cuantificacion del predicado, del sujeto y de la proposicion. En efecto, al ser
negativa una de las premisas, la conclusion seria también negativa (Regla VII)
y, por lo tanto, su predicado P (extremo mayor) seria universal. Al ser
universal en la conclusién, P lo seria igualmente en la premisa mayor (Regla
IV) y en ella sélo podria figurar como predicado, ya que la premisa es
particular por hipétesis. Con predicado universal, la premisa mayor, M-P,
tendria que ser la premisa negativa del caso. Consecuentemente, la premisa
menor, S-M o M-S tendria que ser afirmativa. Dos esquemas serian posibles
de acuerdo con lo anterior:

) M-P | premisa mayor: particular negativa M-P | 1)
S-M | premisa menor: particular afirmativa M-S

Si bien se observa, en ambos casos se contraviene la Regla lll, ya que en el
(), M es particular en las dos premisas (como sujeto de una particular y
predicado de una afirmativa) y, en el (Il), M es asimismo particular (como
sujeto de dos proposiciones particulares).

FIGURAS DE LOS SILOGISMOS CATEGORICOS
¢, Qué funciones puede cumplir el término medio en las premisas?

Al ser el término medio M elemento esencial en cada una de las premisas, en
ellas puede cumplir tanto la funcién de sujeto como la de predicado. Esta
funcion en cada una de las premisas determina las llamadas figuras del
silogismo categérico. Asi, sélo cuatro figuras son posibles a saber:

Esquemade la
Primera Figura

| M es el sujeto de la premisa mayor y predicado de la menor. En esquema
se representa de la mera siguiente:

M- P
S-M
S-P

Esquemade la
Segunda Figura
Il En la segunda figura, M estd como predicado de ambas premisas. Su
esquema sera:
P-M
S-M
S-P
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Esquemade la
Tercera Figura
lIl En la tercera figura, M esta como sujeto de ambas premisas. Su esquema

sera:
M- P
M - S
S-P

Esquemade la

Cuarta Figura

IV En la cuarta figura, M esta como predicado de la premisa mayor y como
sujeto de la menor. Su esquema sera:

P-M
M-S
S-P

REGLAS DE LAS FIGURAS, DEMOSTRACION DE CADA UNA DE ELLAS

Demostracion de la primera figura
|. Para que un silogismo de primera figura sea vélido se requiere:

M-P a) que la premisa menor sea afirmativa
S-M b) que la premisa mayor sea universal
S-P

Demostracion:

a) Si la premisa menor fuese negativa la conclusiéon también lo seria (Regla
VIl) y en ella su predicado P seria universal. Al ser universal en la conclusion
P tendria que ser universal en la premisa mayor (Regla V) en la que figura
como predicado y por lo tanto esta premisa también tendria que ser
negativa, lo que violaria la Regla VI. La premisa menor ha ser, pues,
afirmativa.

b) Al ser afirmativa la premisa menor, la mayor tiene que ser universal. En
efecto, M en la premisa menor como predicado de ella, es particular, por lo
que M en la premisa mayor, de la que es sujeto, tiene que ser universal,
exigiendo entonces que la propia premisa sea universal.

Validez de la segunda figura

Il. Para que un silogismo de segunda figura sea valido se requiere:
P-M a) que la premisa menor sea universal y
S-M b) y que una de las premisas sea negativa
S-P
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Demostracion de la segunda figura

a) Si la premisa mayor fuese particular, P —su sujeto— también lo seria. Siendo
particular en esta premisa tendria que serlo también en la conclusion ( Regla V)
de la que es predicado.

La conclusion por tanto seria afirmativa y al serlo, las premisas serian también
afirmativas (Regla V). Como en ambas M esta en funcion de predicado, en ambas
seria particular, violando la Regla Ill.
a) En la demostracion anterior ya se vio que las dos premisas no pueden ser
afirmativas, porque M en ambas seria particular: Una de ellas tiene, que ser
negativa.

Validez de la tercera figura
[ll. Para que un silogismo de tercera figura sea valido se requiere

M- P
M-S
S-P

Demostracion de la tercera figura

a) Sila premisa menor fuese negativa, la conclusion seria negativa (Regla VII)
y en ella su predicado P seria universal. Al ser universal en la conclusion, P
seria también universal en la premisa mayor (Regla V) vy
consecuentemente, ésta seria negativa como la premisa menor,
contraviniendo la Regla VI. Por lo tanto la premisa menor tiene que ser
afirmativa.

b) Al ser afirmativa la premisa menor la conclusion tiene que ser particular. En
efecto, S —su sujeto— no puede ser universal, puesto que es particular —
como predicado de una afirmativa—, en la premisa menor.
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OBJETIVO:
Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra explicar a que se llama
Modos del silogismo categdrico, cual son los modos que carecen de validez, los
modos validos de cada una de las figuras, los nombres de los modos figurales.
Reconocer la importancia de los nombres de los modos de cada figura y dar un

ejemplo de un silogismo conforme al modo CAMESTRES.

Los modos del silogismo categdrico

ESQUEMA RESUMEN

UNIDAD IV

Modulo 15

Modos
del silogismo
Categodrico
Su Modos Modos
definicion validos posibles
de cada figura Representacion
simbdlica de
los 64 modos,
Primera Segunda Tercera
figura: figura: figura:
Son cuatro Son cuatro Son seis
los modos los modos los modos
validos validos validos
Su importancia
Sus nombres simbélicos para realizar
operaciones logicas.
12 Figura 22, Figura ?;‘.DFigura_
1) Barbara 1) Cesare arapti .
2) Celarent 2) Camestres 2) Felapton %?Eﬁg fnes para
3) Darii 3) Festino 3) Disamis uiar
4 Feri DB 4) Datisi un silogismo conforme
) Ferio ) Baroco 5) Bocardo a los modos Darapti y
6) Ferison CAMESTRES.
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LOS MODOS DEL SILOGISMO CATEGORICO
DEFINICION DE MODOS

Se llama modos del silogismo categérico a las distintas combinaciones que
resultan de la variaciéon en forma y en cantidad de cada una de las proposiciones
que lo integran: premisas y conclusion. Estas, en efecto, pueden ser
tedricamente universales afirmativas — A — particulares afirmativas — | — universales
negativas — E — o particulares negativas — O —.

Asi, un silogismo por ejemplo puede estar constituido con premisas y conclusiéon
universales afirmativas (su presentacion simbdlica seria A - A - A o bien con una
premisa mayor universal negativa, una premisa menor universal afirmativa y una
conclusion universal negativa (su representacion simbolica seria entonces:
E-A-E).

MODOS POSIBLES
Representacion simbolica de los 64 modos posibles del silogismo categorico

El cuadro siguiente muestra (en su representacién simbdlica) los 64 modos
posibles, resultantes de las distintas combinaciones de A, E, |y O.

AAA EAA lAA OAA
AAE EAE IAE OAE
AAl EAI [A OAl
AAO EAO IAO OAO
AEA EEA [EA OEA
AEE EEE IEE OEE
AEI EEI IEI OE |
AEO EEO IEO OEO
AlA EIA [TA OlA
AlE EIE IE OlE
All Ell [ Oll
AlO EIO 10 010
AOA EOCA [OA OO0A
AOE EOE IOE OOE
AOI EOI 1O 00l

AOO EOCO 100 000
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MODOS VALIDOS
Carecen de validez los modos que contravienen las reglas del silogismo
referentes alas proposiciones

Es evidente que no todos los modos posibles son validos. Carecen de validez los
modos que contravienen las reglas del silogismo referentes a las proposiciones. Se
observa que en el cuadro anterior los modos que tienen subrayadas las premisas
carecen de validez porque violan o bien la Regla VI o la VIIl o ambas, y los modos
que tienen subrayada la conclusién tampoco son validos por contravenir la Regla V
o la Regla VIl o ambas. Por ejemplo: AAE viola la Regla V; AEA, la Regla VII; ATA,
la Regla VII; E E A, la Regla VI; I | A la Regla VIII, etc. Los modos restantes son
validos porque respetan las reglas anteriores.

Hay s6lo 12 modos validos.- Hay so6lo 12 modos validos: AAA,AAI, AEE AEDQ,
AIl,AOO, EAE EAQ,EIOQ,IAILLIEO,OAOQ.

MODOS VALIDOS DE CADA UNA DE LAS FIGURAS

Aplicacion de las reglas propias de las figuras a los modos validos
Como todo silogismo categorico se estructura en un esquema figural y cada de
éstos tiene sus reglas propias, es preciso aplicar a los modos validos las reglas de
cada figura para determinar si pueden o no pertenecer a ella.

Al aplicar las reglas de la primera figura (premisa menor afirmativa, premisa mayor
universal) a los modos validos, se observa que solo se ajustan a ellas los modos.

AAA (AAI),All, EAE (EAO)YEIO

En la Primera Figura, son cuatro los modos validos.- Se tienen asi 6 modos
validos para la primera figura. Estos, sin embargo, se pueden reducir a 4, porque
los modos entre paréntesis A Al y E A O con conclusién particular, quedan
comprendidos respectivamente en los modos AAAy E A E con conclusién universal.

NOMBRES SIMBOLICOS DE LOS MODOS FIGURALES

¢,Cuales son los nombres simbdélicos de los modos de las tres figuras?

Para memorizar facilmente los modos validos de cada una de las figuras, tales
modos han recibido tradicionalmente un nombre en el que se insertan las vocales
simbdlicas de las proposiciones integrantes.

Los de la primera figura son:
BARBARA CELARENT DARIlI FERIO
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Los de la segunda figura,
CESARE CAMESTRES FESTINO BARACO

y los de la tercera figura.
DARAPTI FELAPTON DISAMIS DATISI BOCARDO FERISON

Estos nombres no sélo contienen las vocales simbdlicas de las proposiciones, sino
también algunas consonantes que son simbolos de operaciones logicas relativas a
la reduccién de los silogismos.

Un ejemplo es:
A Todo vicio (M) es vituperable (P)

A Todo vicio (M) es habito (S)
| Algun habito (S) es vituperable (P)
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OBJETIVO:

UNIDAD IV

Modulo 16

La reduccion de los modos. Variantes del silogismo

Al concluir el estudio de este médulo el alumno: podra explicar en que se sustenta
la validez de los modos de la primera, segunda y tercera figura. En que consiste la

reduccion directa,

el silogismo con una premisa singular,

distinguir las

caracteristicas del silogismo de exposicion y reconocer las variantes retéricas del
silogismo categdrico.

ESQUEMA RESUMEN

— Validez de LA Validez de los —
Demostracion. los modos de REDUCCION silogismos Demostracion.
la Primera DE LOS Segunday
Figura. MODOS Tercera
Figuras.
)
| Bocoro y
Bocardo
Directa Indirecta anicos
(por el absurdo) modos
en que
procede g
reduccion
Modos Simboliza- Ejer_r]pli;i- \Iétza;l;)srgﬁéas Sroceco do ~ -
que no cion de las cacion de nstituye - He e
pueden operaciones | | la ﬁgmbres (;]e,!(ljjs reduccion indirecta | | 5 que se )
reducirse l6gicas reduccion modos figurales cuestiona
directa es la
verdad
de la
Demoastracion Ejlemplificacion conclusion
N J
Valor Operacion
simbdlico de I6gica que
las indica las
consonantes consonantes
Iniciales de ‘S, YPTy "M”
los modos en el
proceso de
la reduccion
directa.
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Otros Silogismos

Silogismo Silogismo Variantes
con una de retéricas
Regla premisa Exposicion del
singular Silogismo
Categorico
Reglas
El término Sélo hay La
smg(;;lar no cua(';ro p_remllsa Para el Para el Parael
_ﬁ’_tfe € ser mo (')ISbI . 3'”8“ ar caso de caso casode
Merg_uno_ gs,lrgl aples. © Ie premi- afirma- dos
Eef[ loni Calr araty seria sas tivay premisas
MX remo Ce aren premisa afirma - otra negativas
ayor esare 'y menor. tivas negativa
Camestres
silogismo Palisilogismo
abreviado
silogismo Sorites

reforzado
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LA REDUCCION DE LOS MODOS VARIANTES DEL SILOGISMO

DEMOSTRACION DE LOS MODOS DE LA PRIMERA FIGURA

¢Por qué es evidente la validez de la conclusion de los modos Barbaray
Darill de la primera figura?

La validez de la conclusién de los modos de la primera figura es evidente. En
efecto, en los silogismos de conclusion afirmativa —-BARBARA y DARII- la
validez se basa en el principio que establece que Todo lo que universalmente se
afirma de un sujeto debe ser afirmado de todo lo que bajo este sujeto esta
contenido.

Todo M es P, TodoMesP}
es asi que todo S es M, es asi que algun Ses M
luego todo S es P, luego algun S es P.

¢ Por qué es valida la conclusion de los modos Celarent y Ferio de la primera
figura?

En los silogismos de conclusion negativa —CELARENT Y FERIO—,el
principio que apoya la validez enuncia que: Todo lo que universalmente es negado
de un sujeto debe ser negado de todo lo que bajo este sujeto esta contenido.

Ningun M es P, Ningun M es P,
es asi que todo S es M, es asi que algun S es M,
luego todo S es P. luego algin S no es P.

Si se toma en cuenta la cantidad de proposiciones el principio fundamental
enuncia: Todo lo que es extrafio a un todo, es extrafio también a la parte de ese
todo.

DEMOSTRACION DE LOS SILOGISMOS DE SEGUNDA
Y TERCERA FIGURAS POR REDUCCION
A LOS MODOS DE LA PRIMERA

¢, Qué puede hacerse para demostrar la validez de la segunda y la tercera
figura?

En principio, todo silogismo formulado en los modos validos de la segunda o la
tercera figura (se podrian incluir asimismo los de la cuarta figura) puede ser
reducido a uno de primera figura para hacer evidente la validez de su conclusion.
Hay dos tipos de reduccion: la reduccion directa y la reduccién indirecta o por el
absurdo.



Preparatoria | dmeribeen e T
ablertaOnlme www prepa-abierta.com Eﬂ-

REDUCCION DIRECTA

¢En que consiste la reduccion directa?

Para la reduccién directa de un silogismo basta con realizar en las proposiciones
que lo integran, segun el modo de que se trate, una conversion simple o una
conversion parcial, respetando desde luego las reglas de la conversién y en
ocasiones, ademas, una transposicion de las premisas —la premisa mayor pasa a
ser la premisa menor y viceversa.

¢, Cudles son los modos que no pueden reducirse por reduccién directa?
Salvo BAROCO yBOCARDO, todos los modos pueden reducirse por reduccion
directa. La razon de esto se encuentra en las reglas de validez de la conversion.

SIMBOLIZACION DE LAS OPERACIONES LOGICAS EN EL PROCESO DE LA
REDUCCION DIRECTA
¢, Qué valor tienen las letras que constituyen los nombres de los modos figurales?

Para facilitar el proceso de la reduccion directa, los filésofos de la Edad Media
inventaron los nombres de los modos figurales validos en cuyas vocales estan
simbolizados los tipos (por su forma y su cantidad) de las proposiciones que lo
integran. Simbolizan, en efecto, las operaciones logicas relativas al proceso de la
reduccién de los silogismos categoricos.

Valor simbdlico de las consonantes iniciales de los modos

Todos los nombres de los modos tienen como inicial una de estas cuatro
consonantes: B, C, D, F. Pues bien, la consonante inicial de cada uno de los
nombres de los modos figurales que pueden reducirse por reduccién directa indica
que el silogismo de tal modo puede reducirse al modo de la primera figura cuyo
nombre comience con la misma inicial. Asi, los silogismos del modo CESARE y
del modo CAMESTRES puede reducirse a CELARENT los de FESTINO,
FELAPTON y FERISON puede reducirse a FERIO; los de DARAPTI,
DISAMIS y DATISI, a DARII. Quedan pendientes los de los modos
BAROCO Yy BOCARDO, que como se ha dicho no toleran la conversion directa.

REDUCCION INDIRECTA O POR EL ABSURDO
Diferencia entre la reduccion directa y reduccion indirecta.

A diferencia de la reduccién directa, en que la validez de la conclusion de un
silogismo queda demostrada en si misma, en la reduccién indirecta o por el
absurdo, la validez de la conclusion se demuestra haciendo ver la falsedad de la
proposicidn contradictoria de ésta.

Baroco y Bocardo: Unicos modos en que procede la reduccion indirecta.

Como ya fue indicado, los Unicos modos en que no procede la reduccion directa
son BAROCO Y BOCARDO. Para demostrar, pues, la validez de la conclusién
de un silogismo de cualquiera de ellos, es preciso seguir el camino de la reduccion
indirecta o por el absurdo.
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¢, Qué se cuestiona en los silogismos de los modos Baroco y Bocardo? Proceso de
la reduccion indirecta o por el absurdo.

Antes de describir como opera esta reduccion, conviene recalcar que lo que se
cuestiona en los silogismos de los modos BAROCO Y BOCARDO, no es la
verdad de las premisas sino la verdad de la conclusion. Las premisas son
aceptadas como verdaderas.

Demostracién: Con la contradictoria de la conclusién cuestionada (tanto si el
silogismo es BAROCO o BOCARDO) y la premisa universal del propio
silogismo (la mayor si es BAROCO, la menor si es BOCARDO) se
forma el antecedente de un nuevo silogismo que serd obligadamente del modo
BARBARA. Como la conclusion de este nuevo silogismo es forzosamente
contradictoria de la premisa particular negativa del silogismo inicial (la menor si es
BAROCO, la mayor si es BOCARDO) y esta premisa fue aceptada como
verdadera, tal conclusién es necesariamente falsa. Ahora bien, al ser falsa la
conclusion, por lo menos una de las premisas tiene que ser falsa y puesto que la
premisa comun a los dos silogismos (mayor en BARBARA y en BAROCO vy
menor en BOCARDO) también fue aceptado como verdadera, la Unica premisa
que puede ser falsa es la contradictoria de la conclusion del silogismo inicial.
Consecuentemente, queda demostrada indirectamente la verdad de esta
conclusion.

Ejemplificacion que muestra la reduccion indirecta de un silogismo del modo
Baroco a un silogismo del modo Barbara.

Ejemplo: Silogismo del modo BAROCO (Segunda Figura):

A Todo silogismo correcto es valido. (Su verdad se acepta)
0 es asi que algun razonamiento no es valido. (Su verdad se acepta)
0 luego algun razonamiento no es silogismo correcto.

(Se cuestiona su verdad)

Para formar el nuevo silogismo del modo BARBARA, se utiliza la premisa mayor
del silogismo anterior con igual caracter y se forma la premisa menor con la
contradictoria de la conclusion cuestionada:

A Todo silogismo correcto es valido. (Aceptada como verdadera)
0 es asi que todo razonamiento es silogismo correcto.
0 luego todo razonamiento es valido.

. Como se demuestra indirectamente la verdad de la conclusién de un
silogismo del modo Baroco?
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Esta conclusion es contradictoria de la premisa menor del silogismo BAROCO v,
por lo tanto, es falsa, dada la verdad de aquélla. Siendo falsa esta conclusion una
de las premisas tiene que serlo también, y como la premisa mayor ya fue aceptada
como verdadera, la falsa sera necesariamente la premisa menor que es,
justamente, la contradictoria conclusion del silogismo BAROCO. Queda asi
demostrada indirectamente la verdad de algin razonamiento no es el silogismo
correcto.

El silogismo con una premisa singular

Con estructura analoga a la del silogismo categorico con premisas generales,
existe otro tipo de silogismo cuya modalidad consiste en tener una premisa
universal y la otra singular (concreta).

Regla del silogismo con una premisa singular

Para esta variante, a la que facilmente se adaptan las reglas del silogismo
categorico con premisas generales, se ha establecido la regla siguiente:

La premisa singular siempre tiene en la disposicion silogistica fuerza de universal.

¢Por qué en el silogismo con una premisa singular, ésta debe ser la premisa
menor?

Para cumplir con las reglas del silogismo categorico con premisas generales, en el
silogismo con una premisa concreta es obligado que ésta sea la premisa menor,
siendo entonces universal la premisa mayor. Para entender la razén de esto, es
forzoso recordar que el término sujeto en una proposicién nunca puede tener
mayor extension que el concepto predicado y que consecuentemente, un término
singular (concreto) nunca puede cumplir la funcién de predicado.

El término singular no puede ser término medio ni extremo mayor en un
silogismo.

En virtud de lo anterior, el término singular no puede ser término medio en ninguna
de las figuras: no, en la primera ni en la segunda figuras, porque en cualquiera de
ellas M funge como predicado de una o de las dos premisas. El término singular
tampoco puede ser P —extremo mayor— ya que éste es predicado de la conclusion.
Tiene que ser S —extremo menor— Yy fungir, por lo tanto, como sujeto en la premisa
menor.

¢ Qué modos hay en el silogismo con una premisa singular?

Ahora bien, como las menores singulares tienen, la fuerza de universales, sélo hay
dos modos asimilables de la primera figura y dos de la segunda figura, a saber:
BARBARA Y CELARENT y, CESARE Y CAMESTRE.

Al modo de BARBARA:
Todo hombre es mortal
Pedro es hombre,

Pedro es mortal.
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Al modo de CELARENT:
Ningun juez debe ser parcial,
tu eres juez,
tu no debes ser parcial.

Al modo CESARE:
Ninguna escultura se expresa en dos dimensiones,
La trinchera de Orozco se expresa en dos dimensiones,
La trinchera de Orozco no es una escultura.

Al modo CAMESTRES:
Todo rumiante tiene la pezufia hendida,
Rocinante no tiene la pezufia hendida,
Rocinante no es rumiante.

SILOGISMO DE EXPOSICION
Este silogismo se configura con dos premisas singulares (concretas), en ellas M es
el término singular concreto.

Reglas del silogismo de exposicién: Para el caso de premisas afirmativas
El silogismo de exposicidn esta sujeto a las siguientes reglas:

a) Si las premisas son afirmativas, se concluye afirmando en una proposicién
particular la union de los predicados, pudiendo fungir en ella indistintamente
uno respecto del otro como sujeto o como predicado,

Esto equivale a decir que ambas premisas pueden ser indistintamente
mayor o menor.

Ejemplo:
Pedro es sabio
Pedro es deportista
Algun deportista es sabio o algun sabio es deportista.

Para el caso de una premisa afirmativa y otra negativa

b) Siuna premisa es afirmativa y la otra negativa, se concluye negando en una
proposicion particular la union entre el predicado de la premisa afirmativa, que
funge como sujeto, y el predicado de la premisa negativa, pero no viceversa, esto
es no se puede concluir negando la union entre el predicado de la premisa
negativa, tomado como sujeto, y el predicado de la premisa afirmativa. Esto
equivales a decir que la premisa negativa ha ser la mayor.

Ejemplo:
mi La Divina Comedia es una obra literaria
Ma La Divina Comedia no es una novela
Alguna obra literaria no es una novela

pero, es claro que no se podria concluir:
alguna novela no es obra literaria.
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Para el caso de dos premisas negativas
C) Si las dos premisas son negativas, no hay conclusion légica.

VARIANTES RETORICAS DEL SILOGISMO CATEGORICO
¢En qué consiste el entinema?

Entinema o Silogismo Abreviado: es aquél cuya formulacién expresa, alguna de
las premisas o la propia conclusién. Ejemplos:

Es famoso el entinema de Medea: Yo te he podido
Conservar, luego yo te podria perder

TU eres juez; juzga pues, imparcialmente.

El filbsofo es hombre, ¢cdmo puede ser infalible?

No amas en verdad a tus padres, puesto que los ignoras.

Epiquerema o Silogismo Reforzado: recibe este nombre el silogismo en el cual
una o ambas de sus premisas, por su caracter controvertible, van acompafiadas de
su respectiva prueba, Ejemplo:

Toda expresion cultural —porque es un bien— enriquece al hombre.

la poesia es una expresion cultural

la poesia enriquece al hombre

Polisilogismo: Se da el nombre de polisilogismo a una serie de silogismos
encadenados, en la que la conclusion del primer silogismo, llamado prosilogismo,
sirve de premisa al silogismo siguiente, llamado episilogismo, prosiguiendo asi
hasta la terminacion de la serie. Si la conclusién del prosilogismo, es al mismo
tiempo la premisa mayor del episilogismo, el polisilogismo se denomina progresivo;
si le sirve de premisa menor, se denomina regresivo.
Ejemplos:
Polisilogismo progresivo:
Ma Todo vertebrado tiene la sangre roja
mi Todo mamifero es vertebrado
Todo mamifero tiene la sangre roja Ma
Todo carnivoro es mamifero Mi
Ma Todo carnivoro tiene la sangre roja
Todo felino es carnivoro
Todo felino tiene la sangre roja.

Polisilogismo regresivo:

mi Todo felino es carnivoro

Ma Todo carnivoro es mamifero
Todo felino es mamifero mi
Todo mamifero es vertebrado Ma

mi Todo felino es vertebrado

Ma Todo vertebrado tiene la sangre roja
Todo felino tiene la sangre roja.

(A qué se llama sorites? Sorites: Se llama sorites al polisilogismo en el que
las conclusiones intermedias se encuentran suprimidas. Puede ser, como
polisilogismo, progresivo o regresivo.
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Logica Filosofica
CUADERNILLO DE PREGUNTAS Y RESPUESTAS PARA ESTUDIO

1. La definicion tradicional de légica nos dice que este es el arte de:
a) dirigir el acto de la razén
b) dirigirse hacia la verdad
c) dirigir la ciencia
d) dirigir la imaginacion

2. ¢Como se llama a la parte de la légica que se encarga del estudio de los
problemas concernientes a los principios y procedimientos que dirigen y hacen
posible la sistematizacion del conocimiento humano?

a) material

b) formal

c) simbdlica

d) matematica

3. ¢Como se llama al procedimiento intelectual por el cual nuestra razon, en
posesion de ciertos conocimientos referentes a un objeto, es capaz de hacer
progresar su saber sin tener que recurrir nuevamente a la experiencia de tal
objeto?

a) intelecto

b) conciencia

C) juicio

d) razonamiento

4. ¢ Cuales son las propiedades de los conceptos?
a) abstractos y concretos
b) simbdlica y matematica
c) realesy formales
d) inductivos y deductivos

5. ¢ Qué nombre recibe todo contenido de pensamiento de una estructura tal que
tenga sentido considéralo como verdadero o como falso?

a) verdad

b) juicio

c) realidad

d) validez
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6. Por medio de una de las formas del presente de indicativo del verbo ser, es
como se expresa la

a) coOpula

b) verdad

c) validez

d) razon

7. El concepto sujeto expresa soélo una parte del total de objetos que constituyen la
del predicado

a) copula afirmativa

b) copula negativa

c) extension

d) comprension

8. Considerar aparte (del espacio y del tiempo) es el modo en el que conoce la
inteligencia humana, a este considerar aparte se le conoce como:

a) Sensacion

b) Impresion

c) Valoracion

d) Abstraccién

9. ¢ Como distinguimos al concepto de las cosas singulares y concretas?
a) por su caracter concreto
b) por su caracter abstracto
C) por su caracter forma
d) por su caracter material.

10. El caracter universal de los conceptos consiste en que estos son:
a) espaciales, temporales y variables
b) inespaciales, intemporales e invariables
c) temporales e inespaciales
d) espaciales e intemporales

11. Cuando dos conceptos pueden concurrir en la significacion de una nueva
unidad representativa intelectual con sentido para el espiritu, se dice que estos
conceptos son:

a) compatibles

b) incompatibles

c) afirmativos

d) negativos
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12. Cuando de un mismo objeto predicamos que es blanco y no blanco a la vez,
tenemos una incompatibilidad de conceptos, ésta se debe a que los conceptos
son:

a) contrarios

b) contradictorios

C) privativos

d) correlativos

13. Cuando predicamos de un objeto que es blanco y al mismo tiempo que es
negro, tenemos una incompatibilidad de conceptos, debido a que estos son:
a) contrarios
b) contradictorios
C) privativos
d) correlativos

14. al conjunto de notas inteligibles que constituyen lo que es un concepto, le
llamamos:

a) extensién

b) comprension

c) significacion

d) definicién

15. En una linea de parentesco significativo, el concepto hombre sera considerado
como un concepto inferior con respecto al concepto:

a) animal

b) vegetal

c) poligono

d) cuadrilatero

16 En una linea de parentesco significativo un concepto es considerado
en relacion a los conceptos que estan potencialmente contenidos en

su extension (aquellos en los cuales se verifica como parte de la comprensién de
cada uno de ellos).

a) superior

b) inferior

d) contrario

e) contradictorio
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17. En una linea de parentesco significativo, ¢ qué nombre recibe el concepto més
genera (el que encontramos en la parte superior)?

a) género supremo

b) género proximo

c) arbol de Porfirio

d) individuo

18. El filésofo griego Aristételes elaboro una tabla de predicamentos o categorias,
elige la opcién que contiene algunas de ellas:

a) género, especie e individuo

b) cantidad lugar tiempo

c) arbol, bello, ciudad

d) subordinada, diferencia e individuo

19. El predicable que sefala, que la predicacion esta hecha a titulo de esencia, o0
sea la expresiéon conceptual mas determinada que nos sea posible, (este
predicable responde a la pregunta ¢ qué es en si mismo por naturaleza, el objeto
representado por el sujeto?)

a) Especie

b) Género

c) Diferencia

d) Propiedad

20. Decimos que un concepto sujeto es cuando su extensién
esta restringida a un solo objeto determinado individual y concreto:

a) general

b) singular

c) plural

d) analogo

21. Cuando la extensién del concepto sujeto no esta restringida a un solo objeto
individual determinado se dice que el sujeto es
a) general
b) singular
c) plural
d) analogo

22. Los términos tienen la propiedad de ocupar el lugar de las cosas en nuestros
razonamientos, a esta propiedad se le llama:

a) suposicién

b) sustitucion

c) generalizacion

d) abstraccion
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23. La regla que dicta “en todo razonamiento la suposicion de los términos que
en él intervienen ha de ser absolutamente inmutable”, es una regla perteneciente
a:

a) la inferencia

b) la negacion

c) la suposicion

d) la transferencia

24. Desde el punto de vista de la forma los juicios dividen en dos clases, ¢ Cuales
son estas dos clases?

a) afirmativos y negativos

b) verdaderos y falsos

C) universales y particulares

d) universales y falsos

25. Los juicios que se clasifican en universales afirmativos, universales negativos,
particulares afirmativos y particulares negativos, se clasifican asi a partir de la
yla combinadas.
a) universalidad y particularidad
b) cantidad y forma
c) universalidad y forma
d) particularidad y cantidad

26. ¢ Cudles son las letras que se usan para simbolizar los juicios que se clasifican
en universales afirmativos, universales negativos, particulares afirmativos y
particulares negativos?

a) AEOU
b) EIPB
c) AEIO
d) AEPU

27. ¢ Qué tipo de juicio es aquel cuyo concepto predicado constituye una nota del
contenido inteligible — de la comprensién- del concepto sujeto?

a) juicios sintéticos

b) juicios en materia necesaria
C) juicios en materia contingente
d) juicios universales
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28. En logicas se consideran opuestas las proposiciones generales que teniendo
el mismo sujeto y el mismo predicado, difieren o por su 0 por su

cantidad y forma
cualidad y cantidad
formay cualidad
materia y forma

RERTAREIRC)

29. ¢ Como son interpretados los conceptos y los juicios en la teoria logica del
razonamiento?

a) en comprension y extension

b) en contingencia y extensién

C) en comprension y contingencia

d) en necesidad y contingencia.

30. Una caracteristica y requisito esencial del silogismo categorico es que las dos
proposiciones del antecedente tienen (deben tener) como uno de sus elementos
un:

a) concepto singular

b) concepto general

c) concepto comun

d) concepto falso

31. En un silogismo categorico ¢ Cual es la premisa que recibe el nombre de
premisa menor?

a) la que contiene el extremo menor

b) la que contiene el extremo mayor

c) la que contiene el extremo general

d) la que contiene el extremo particular

32. ¢ Cual es la letra que se utiliza para simbolizar al extremo mayor en un
silogismo categorico?

a) Ma

b) P

c) S

d M
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33. ¢ Cual es la letra que se utiliza para simbolizar la premisa mayor en un
silogismo categorico?

a) P

b) S

c) Ma

d) mi

34. ¢ Qué funciones puede cumplir el termino medio en un silogismo categérico?
a) la de sujeto y predicado
b) la de copulay sujeto
c) la de copulay predicado
d) la de sujeto y extremo mayor

35 ¢cual de los tres términos que forman parte del silogismo categorico no debe
aparecer en la conclusion?

a) el termino medio

b) el extremo mayor

c) el extremo menor

d) la premisa mayor

36. segun las reglas generales del silogismo categorico ¢,qué se genera de dos
premisas particulares?

a) una conclusiéon negativa

b) una conclusion afirmativa

c) no producen conclusién alguna

d) una conclusién general

37¢ Cuando un silogismo categérico carece de validez?

a) cuando contravienen las reglas de la inferencia inmediata
b) cuando contravienen las reglas del silogismo categérico
c) cuando contravienen los modos del silogismo

d) cuando contravienen las figuras del silogismo

38. El principio que establece “lo que esparte de la parte es también parte del
todo, sustenta la validez ¢ de qué figuras del silogismo?

a) BARBARA, CELARENT

b) FERIO, CELARENT

c) DARII, FERIO

d) BARBARA, DARII
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Logica Filosofica

CUADERNILLO DE RESPUESTAS

1. La definicion tradicional de légica nos dice que este es el arte de:
a) dirigir el acto de la razén
b) dirigirse hacia la verdad
c) dirigir la ciencia
d) dirigir la imaginacion

2. ;,Como se llama a la parte de la l6gica que se encarga del estudio de los
problemas concernientes a los principios y procedimientos que dirigen y hacen
posible la sistematizacion del conocimiento humano?

a) material

b) formal

c) simbdlica

d) matemética

3. ¢ Como se llama al procedimiento intelectual por el cual nuestra razon, en
posesion de ciertos conocimientos referentes a un objeto, es capaz de hacer
progresar su saber sin tener que recurrir nuevamente a la experiencia de tal
objeto?

a) intelecto

b) conciencia

C) juicio

d) razonamiento

4. ¢ Cudles son las propiedades de los conceptos?
a) abstractos y concretos
b) simbdlica y matematica
c) realesy formales
d) inductivos y deductivos

5. ¢ Qué nombre recibe todo contenido de pensamiento de una estructura tal que
tenga sentido considéralo como verdadero o como falso?

a) verdad

b) juicio

c) realidad

d) validez
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6. Por medio de una de las formas del presente de indicativo del verbo ser, es
como se expresa la

a) cépula

b) verdad

c) validez

d) razén

7. El concepto sujeto expresa soélo una parte del total de objetos que constituyen la
extensién del predicado
a) copula afirmativa
b) copula negativa
c) extensiéon
d) comprension

8. Considerar aparte (del espacio y del tiempo) es el modo en el que conoce la
inteligencia humana, a este considerar aparte se le conoce como:

a) Sensacion

b) Impresion

c) Valoracion

d) Abstraccion

9. ¢ Como distinguimos al concepto de las cosas singulares y concretas?
a) por su caracter concreto
b) por su cardcter abstracto
c) por su caracter forma
d) por su caracter material.

10. El caracter universal de los conceptos consiste en que estos son:
a) espaciales, temporales y variables
b) inespaciales, intemporales e invariables
c) temporales e inespaciales
d) espaciales e intemporales

11. Cuando dos conceptos pueden concurrir en la significacion de una nueva
unidad representativa intelectual con sentido para el espiritu, se dice que estos
conceptos son:

a) compatibles

b) incompatibles

c) afirmativos

d) negativos
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12. Cuando de un mismo objeto predicamos que es blanco y no blanco a la vez,
tenemos una incompatibilidad de conceptos, ésta se debe a que los conceptos
son:

a) contrarios

b) contradictorios

C) privativos

d) correlativos

13. Cuando predicamos de un objeto que es blanco y al mismo tiempo que es
negro, tenemos una incompatibilidad de conceptos, debido a que estos son:
a) contrarios
b) contradictorios
C) privativos
d) correlativos

14. al conjunto de notas inteligibles que constituyen lo que es un concepto, le
llamamos:

a) extension

b) comprensién

c) significacién

d) definicién

15. En una linea de parentesco significativo, el concepto hombre sera considerado
como un concepto inferior con respecto al concepto:

a) animal

b) vegetal

c) poligono

d) cuadrilatero

16 En una linea de parentesco significativo un concepto es considerado
en relacion a los conceptos que estan potencialmente contenidos en

su extension (aquellos en los cuales se verifica como parte de la comprensién de
cada uno de ellos).

a) superior

b) inferior

b) contrario

c) contradictorio
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17. En una linea de parentesco significativo, ¢ qué nombre recibe el concepto més
genera (el que encontramos en la parte superior)?

a) género supremo

b) género proximo

c) arbol de Porfirio

d) individuo

18. El filésofo griego Aristételes elaboro una tabla de predicamentos o categorias,
elige la opcién que contiene algunas de ellas:

a) género, especie e individuo

b) cantidad lugar tiempo

c) arbol, bello, ciudad

d) subordinada, diferencia e individuo

19. El predicable que sefala, que la predicacion esta hecha a titulo de esencia, o0
sea la expresiéon conceptual mas determinada que nos sea posible, (este
predicable responde a la pregunta ¢ qué es en si mismo por naturaleza, el objeto
representado por el sujeto?)

a) Especie

b) Género

c) Diferencia

d) Propiedad

20. Decimos que un concepto sujeto es __singular _cuando su extension esta
restringida a un solo objeto determinado individual y concreto:

a) general

b) singular

c) plural

d) anélogo

21. Cuando la extensién del concepto sujeto no esta restringida a un solo objeto
individual determinado se dice que el sujeto es_general

a) general

b) singular

c) plural

d) analogo

22. Los términos tienen la propiedad de ocupar el lugar de las cosas en nuestros
razonamientos, a esta propiedad se le llama:

a) suposicion

b) sustitucién

c) generalizaciéon

d) abstraccion
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23. La regla que dicta “en todo razonamiento la suposicion de los términos que
en él intervienen ha de ser absolutamente inmutable”, es una regla perteneciente
a:

a) lainferencia

b) la negacién

c) la suposicidn

d) latransferencia

24. Desde el punto de vista de la forma los juicios dividen en dos clases, ¢ Cuales
son estas dos clases?

a) afirmativos y negativos

b) verdaderos y falsos

C) universales y particulares

d) universales y falsos

25. Los juicios que se clasifican en universales afirmativos, universales negativos,
particulares afirmativos y particulares negativos, se clasifican asi a partir de la
cantidad y la forma combinadas.

a) universalidad y particularidad

b) cantidad y forma

c) universalidad y forma

d) particularidad y cantidad

26. ¢ Cudles son las letras que se usan para simbolizar los juicios que se clasifican
en universales afirmativos, universales negativos, particulares afirmativos y
particulares negativos?

a) AEOU

b) EIPB

c) AEIO

d) AEPU

27. ¢, Qué tipo de juicio es aquel cuyo concepto predicado constituye una nota del
contenido inteligible — de la comprension- del concepto sujeto?
juicios sintéticos

a) juicios en materia necesaria

b) juicios en materia contingente

C) juicios universales
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28. En logicas se consideran opuestas las proposiciones generales que teniendo
el mismo sujeto y el mismo predicado, difieren o por su cantidad o por su forma.
a) cantidad y forma
b) cualidad y cantidad
c) formay cualidad
d) materiay forma

29. ¢ Como son interpretados los conceptos y los juicios en la teoria logica del
razonamiento?

a) en comprension y extension

b) en contingencia y extension

C) en comprension y contingencia

d) en necesidad y contingencia.

30. Una caracteristica y requisito esencial del silogismo categorico es que las dos
proposiciones del antecedente tienen (deben tener) como uno de sus elementos
un:

a) concepto singular

b) concepto general

C) concepto comun

d) concepto falso

31. En un silogismo categorico ¢ Cual es la premisa que recibe el nombre de
premisa menor?

a) la que contiene el extremo menor

b) la que contiene el extremo mayor

c) la que contiene el extremo general

d) la que contiene el extremo particular

32. ¢, Cudl es la letra que se utiliza para simbolizar al extremo mayor en un
silogismo categorico?

a) Ma

b) P

c) S

d) M
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33. ¢ Cudl es la letra que se utiliza para simbolizar la premisa mayor en un

silogismo categorico?
a) P
b) S
c) Ma
d) mi

34. ¢ Qué funciones puede cumplir el termino medio en un silogismo categorico?

a) la de sujeto y predicado

b) la de copulay sujeto

c) la de copulay predicado

d) la de sujetoy extremo mayor

35 ¢cudl de los tres términos que forman parte del silogismo categ6rico no debe

aparecer en la conclusion?
a) el termino medio
b) el extremo mayor
c) el extremo menor
d) la premisa mayor

36. segun las reglas generales del silogismo categérico ¢ qué se genera de dos

premisas particulares?
a) una conclusion negativa
b) una conclusion afirmativa
c) no producen conclusion alguna
d) una conclusién general

37¢,Cuando un silogismo categérico carece de validez?
a) cuando contravienen las reglas de la inferencia inmediata
b) cuando contravienen las reglas del silogismo categorico
c) cuando contravienen los modos del silogismo
d) cuando contravienen las figuras del silogismo

38. El principio que establece “lo que esparte de la parte es también parte del
todo, sustenta la validez ¢ de qué figuras del silogismo?

a) BARBARA, CELARENT

b) FERIO, CELAREN

c) DARII, FERIO

d) BARBARA, DARIIly
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